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MANZUMESI VE ONUN KAYNAKLARI UZERINE
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Oz

Cuvas halk edebiyatinin hangi dénemi tizerine calisma yapilirsa ya-
pusin, incelemede bulunulacak malzemenin gercek anlamda bir folklor
malzemesi olup olmadig:, karsulasilan en énemli sorunlardan birisidir.
Giintimtize kadar halk edebiyatimin cesitli alalanindaki birgok antolojide
yaymmlanan ¢ok sayida metinde de bu tir sitkintilar ile karsilasiumakta-
dir. Ozellikle de epik eserlerin yaywmnlandigit antolojilerde anian tiirdeki
metinlerin coklugu dikkat cekmektedir. Milli kimliklerin en fazla vurgulan-
digt ve kimlik insasinda énemli islevleri olan bu tiir eserlerin derlemesin-
de boylesi metinlerin yer almast sasirtict bir durum degildir. Cuvas halk
edebiyatina ait metinlerin yayimlanmast esnasinda Istanbul’u konu alan
bir siir, Cuvas destanlart arasina yerlestirilmistir. Bu siirin, ilk yayimlan-
digt 1915 tarihinden sonra Cuvas halk edebiyatinin destan metinleri ara-
sinda yayimlanmis olmast, onun énemini daha da artirmaktadiwr. Cuvas
modern edebiyatinin baslangie dénemi sayuabilecek bir zamanda sair
N.I. Selepi tarafindan yayimlanan bu siirin folklor malzemelerine dayani-
larak yaratildigt belirtiimektedir. Bu makalede Konstantinapol’ Huline Tu-
ni (Istanbul Sehrinin Kurulusu) adli siirin kaynagun olusturdugu belirtilen
Cuvas folklorunda bu konunun islenip islenmedigi irdelenecektir. Ayni za-
manda Folklor ile ilgili bu baglantimin ele alinmasuun ardindan eserin ya-
ratilistin, dénemin tarihi olaylariyla ya da Bizans-Rus Ortodoks gelene-
giyle iliskisi sorgulanacaktir.

Anahtar kelimeler: Cuvas, Bizans-Rus Ortodokslugu, Destan, Sahte Folklor.
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Abstract
Poem, Named as “Founding of the City, Istanbul” in Chuvash
Literature and About its Resources

It is one of the most important problem that if the material, on which
will be examined, is a real folkloric material or not in any era of Chuvash
folk literature. Up to now, same problem confronts about lots of texts,
published in many anthologies in various branches of folk literature. It is
remarkable that these texts are much more especially in the anthologies,
in which the epics had been published. It isn’t surprising that these studi-
es are in the anthologies, in which the national identities have been emp-
hasized mostly and have been important functions in building identity.
While publishing the texts about Chuvash folk literatue, a poem about Is-
tanbul have been situated in Chuvash epopes. Because this poem had
been published within Chuvash folk literature’s epic texts after its first
publication in 1915, the importance of this poem had increased even mo-
re. It is stated that this poem, published by N.I. Selepi in the era which
can be accepted as the early era of Chuvas modern literature, had been
created by consisting folkloric materials. In this essay, it will be scrutini-
zed whether the subject, which consists the resource of this poem, named
as “Konstantinapol Huline Tuni (Founding of the city, Istanbul)”, had be-
en discussed or not in Chuvash folklore. At the same time, after scrutini-
zing this connection about folklore, relationship between creation of this
poem and the historical events in that era or Byzantine-Russian Orthodox
tradition will be questionized.

Key words: Chuvash, Byzantine-Russian Orthodoxy, Epope, Fakelore.

Giris:

Cuvas folklor arastirmalarinda halk edebiyat: metni olarak yayimla-
nan bircok eser lizerinde calisma yapilirken éntimutize karmasik sorunlar
cikmaktadir. Clinkt bu konularda yaptigimiz calismalarda folklor metin-
leri arasinda, folklor malzemesi olarak degerlendirilemeyecek cok sayida
metne rastlayabiliyoruz ya da bilindigi halde bazi folklor malzemelerinin
de ilgili konularda yapilmis metin yayinlari arasina alinmadig gérebiliyo-
ruz. Bu tiir sorunlarla karsilasilan metinlerden birisi de Nikolay Ivanovic
Selepinin ilk defa 1915 yilinda yayimlanan eserinde, daha sonra da
2004 yilinda Cuvas destanlar1 arasinda tekrar yayimlanmis olan “Kons-
tantinapol’ Huline Tuni (Istanbul Sehrinin Kurulusu)” adli siiridir. Biraz
o6nce bahsedilen sorunlar cercevesinde bu metnin de cok boyutlu olarak
incelenmesi gerekmektedir. Cliinkti Cuvas folklor malzemeleri Rusya’da,
Carlik, Sovyet ve Sovyet sonrasi dénemler olarak ayirabilecegimiz her
safhada, farkli amaclarla derlenip yayimlanarak kullanilmistir. Ashinda
cesitli amaclar icin folklor malzemelerinin kullanilmasinin yalnizca Rus-
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ya'ya 6zgl bir tutum olmadigi da bilinmektedir. Buna ragmen, Cuvas
folklorunun ve diger Turk boylarinin folklorunun anilan strecleri, son
bir bucuk yltzyil icinde yasamis olmalari, folklor arastirmalarinda temel
birtakim sorunlari da karsimiza cikarmaktadir. Ozellikle destanlar soéz
konusu oldugunda, bu durum daha ciddi bir sekilde ele alinmak duru-
mundadir. Genel olarak milletlerin milli eserleri halinde, bu milletlerin
dis diismanlariyla olan mucadelelerini aksettiren destanlar, bu anlayis
cercevesinde onlarin dillerinin, ideallerinin, dlismanlarinin bir anlamda
acik bir sekilde yansitildig: eserlerdir. Belki de Selepi’nin bu manzumesi
Cuvas destanlar1 arasinda yayimlanmamis olsaydi, lizerinde bu kadar
durmak gerekmeyecekti. Istanbul’'un Turkler tarafindan fethi, Cuvasla-
rin yasadigl buyutk felaketlerden birisi midir ya da Cuvaslar icin felaket
olan diger destanlarda, daha dogrusu yapma destanlarda karsimiza ¢i-
kan Tatar saldirilar1 midir? Bu konular Cuvas folklorunda gercekten yer-
lesmis midir yoksa bunlar ancak yapma eserlerde mi karsimiza ¢ikmak-
tadir? Bu sorulara cevap verilmeden Cuvas yapma destanlarinin ve
“Konstantinapol’ Huline Tuni (Istanbul Sehrinin Kurulusu)” gibi manzume-
lerin tam ve dogru olarak anlasilabilmesi mimkin olmayacaktir. Bu ne-
denle s6z konusu eserlerin incelenmesi, yalnizca folklor arastirmalarinin
klasik metin inceleme yéntemlerinden birisi secilerek yapilamamaktadir.
Bundan yola cikilarak makalenin s6z konusu metin “Cuvas halk edebi-
yatinda Tiirkler”, “manzumenin sairi”, “eserin kaleme alindigt dénemin si-
yasi atmosferi”, “Cuvaslar ve Huristiyanlik” gibi konular dikkate alinarak
incelenmelidir.

Cuvas halk edebiyatinda Istanbul konusu yaygin olarak islenmis mi-
dir? sorusuna cevap aradigimizda, elimizdeki malzemeler dogrultusunda
rahatlikla hayir cevabini verebilmekteyiz. Belki de Cuvaslarin o6zellikle
dini inanislariin Turk boylarinin genelinden farkli olarak, Islam olmayi-
s1 sebebiyle Anadolu cografyasinda yasayan Turklerle iliskilerinin diger
Musliman Turk topluluklarina gére sinirli oldugu gbze carpacaktir.
Ozellikle 1552 yilinda Ruslarin Kazan sehrini isgaliyle birlikte baslattik-
lar1 Hiristiyanlastirma calismalarindan uzun bir stire istedikleri sonucu
elde edememis olmalari sebebiyle, Hiristiyan diinyas: ve diistincesiyle de
manevi iligkilerinin ¢ok iyi oldugunu séylemek mimktn degildir.

Cuvas modern edebiyatinda bir manzumeye Istanbul’'un konu edilme-
si sasirtici bir durum degildir. Ancak bir modern edebiyat eserinin halk
edebiyat: metinlerinden faydalanilarak olusturuldugunu ifade etmek, ko-
nuya farkli bir sekilde yaklasilmasi gerektigini bize gdsterir. Ctinkd bir
olayin halk muhayyilesinde bu kadar gigcla bir bicimde yer almasi, bu
konu ile ilgili olaylarin o toplum icin blytk 6énem tasidigina isaret eder.
Bizi burada bu dustncelere sevk eden modern Cuvas edebiyatinin bas-
langic déneminde énemli bir yeri olan Nikolay Ivanovi¢ Selepi’nin 1915
yilinda cikan “Konstantinapol’ Huline Tuni Sincen Civas Vattisem Kalani
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(Konstantinapol Sehrinin Kurulusu Hakkinda Cuvas Ihtiyarlariun Séyle-
dikleri)” adli kitapta yaymnladigi “Konstantinapol’ Huline Tuni (Istanbul
Sehrinin Kurulusu)” adli manzumesidir.! Kitabin adindan da anlasilacagi
lzere, Selepi kitapta bir araya getirdigi manzumelerin halk anlatilarina
dayandigini, “Konstantinapol Sehrinin Kurulusu Hakkinda Cuvas Ihtiyar-
larnimin Séyledikleri” baslhigiyla ifade etmektedir. Bu nedenle bu manzu-
menin folklor kaynaklar: incelenmeye muhtactir.

N.i. Selepi ve “Konstantinapol’ Huline Tuni
(istanbul Sehrinin Kurulusu)” Manzumesi

14 Mayis 1881 tarihinde Tataristan Cumhuriyeti’nde Aksu rayonu-
nun Sini Usel kéytinde dogan Nikolay Ivanovi¢ Selepi, eserlerinde Cuvas
halk edebiyati malzemelerini yogun bir sekilde kullanan sanatcilarindan
birisidir. Modern Cuvas edebiyatinin kurulusunda yaygin bir durum
olan folklorun edebi eserler yaratmadaki etkisi, Selepi’de biraz daha be-
lirgindir. Ctinkd Selepi, cok iyi birer masal anlaticisi olarak bilinen nine-
si ve dedesinin yaninda blyumiustiir. Bu nedenle Cuvaslarin geleneksel
kultara ve edebiyati konusunda oldukc¢a saglam bir alt yapiya sahiptir.
Kol'tsov, N. Nekrasov, I. Nikitin, A. Ostrovkiy, Maksim Gorkiy gibi Rus
edebiyatcilarini okuyup onlarin eserlerinde halk edebiyatindan nasil fay-
dalandigini géren Selepi, bu durumdan ¢ok etkilenmis ve ayni dogrultu-
da eser verme hevesi ortaya cikmistir. Selepi, sadece konu olarak degil,
sekil o6zellikleri bakimindan da halk edebiyatindan, halk siirinin 6lcti ve
ahenk unsurlarindan faydalanarak eserler vermistir.2

Makalemizin konusunu olusturan Konstantinapol’ Huline Tuni (Istan-
bul Sehrinin Kurulusu) adli edebi taratma, tamamen manzum bir sekilde
yazilmistir ve 298 misradan olusmaktadir. Eserin sekil 6zellikleri baki-
mindan incelenmesi, makalemizin amacinin sinirlar: disina c¢ikacagi icin
bu konu lizerinde yogunlasilmamistir. Eserin sekil, tislup ve ahenk 6zel-
likleri, baska bir calismanin konusu olarak distnuldigt icin bu konu
lzerinde durulmamaistir.

Manzumenin epizotlari olarak kabul edebilecegimiz bélimlerini su se-
kilde gostermek mumkitndur:

1. Istanbul imparatoru bir sehir kurmak ve adini élimstizlestirmek
icin Karadeniz kiyisinda bir yer arar.

2. Bulunan yer, insanlar ve din adamlar: tarafindan temizlenir ve
sehrin evleri insa edilmeye baslanair.

1 Selepi’nin bu eserinde adi gecen manzume disinda Ptilerti Valem Husa”, “Essepe” adli eser-
lerdir. N.I. Selepi 1926 yilinda da “Uksah Timir Piilere Iini” gibi epik karakterli siirler de ya-
yimlanmistir.

2 Mihail Yur’yev, Civas Pisatelisem (Cuvas Yazarlar), Civas ASSR Kineki izd., 1968:337, Su-
paskar, 1968; M.Y. Sirotkin, “N.I. Polorussov (Selepi)”, (N.I. Polorussov-Selepi), Civas Sovet
Literaturi, Civas ASSR Kineke Izdatel’stvi, s. 63-64, Supaskar, 1972.
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3. Imparator halkiyla birlikte sehir yerine geldiginde, Karadeniz’in
icinden ¢ikan bir kara yilanin sehrin zemininde yattigini gérurler.

4. Kara yilanin sehrin zemininde yattig1 sirada gokte cift bash bir kus
belirir ve bu kus yilani éldurtr.

5. Kara yilan, sehri bir gin isgal edecek olan Turkleri isaret etmekte-
dir. Cift bash kus ise, daha sonralar1 Turkleri Istanbul’dan kovacak olan
Hz. Isa’y1 sembolize etmektedir.

Manzumenin icerigine geldigimizde ise, tamamiyla Hiristiyanlik du-
stincesinin agir bastigini ve Istanbul’un Turkler tarafindan fethedilmesi-
ne duyulan 6fkenin ve bir glin mutlaka Hiristiyanlar tarafindan geri ali-
nacagina dair duyulan inancin yansidigini gériiyoruz. Manzumede, yeni
kurulacak sehrin hikayesinin anlatildig1 béltime kadar olan kisimda, di-
ni icerikli bir gonderme bulunmamaktadir. Bu bélimde imparatorun
amaci, halk ile din adamlarinin mutlu ve huzurlu birlikteligiyle baslayan
sUrec¢ pozitif, umut veren ifadelerle siirlestirilmistir. Bu bélimutn bu ka-
dar olumlu bir sekilde yansitilmasi, belki de manzumenin ilerleyen bo-
limde ortaya cikacak olan olaylarin etkisini daha da gtclu ortaya koya-
bilmek icindir. Cinkli manzumenin ilerleyen boélimlerinde, bu tabloya
yilan ve Turkler dahil olacaktir ki bu beyaz tuval tizerinde onlar olumsuz
vasiflariyla daha da belirginleseceklerdir. Siirin kurgusunun bu dogrul-
tuda yapildigini séylemek mimktndtr. Anilan béltimlerdeki misralarin
s6zclik ve ifadelerindeki olumlu gériintim sonraki satirlardaki yilan ve
Turk semboltint belirgin kilmak icindir.

Manzumenin yukarida sézil gecen bu giris bélimuinde, sehrin temiz-
lenmesi i¢cin hikiimdar insan toplar ve dua etmek icin papazlar ikonala-
rniyla boy gosterirler. Hiktimdar, sehir kurmak icin belirledigi yerin te-
mizlenmesinin ardindan, evlerin yapilmasi icin ustalar toplaninca, belir-
lenen bu yere ha¢ dikmek ister:

Minpur hatir §itsessin, Hepsi hazir olunca,

Pur istasem puhansan Butidn ustalar toplaninca

Kayat’ patsa kayallah Imparator geri gider

Hura tinis hirripe Karadeniz kenarindan

Sar halih pek halihpa Ordu gibi halkla

Hula tusa lartmaskin, Sehir kurmak ister

Maltan hula virinne Once sehir yerine

Pisik hires tiratmaskin. Buytik hac dikmek ister. (117-124)3

Yukaridaki misralarda karsimiza ¢ikan bu hac¢ dikme olay1 sehri kut-
sallastirma isteginden baska bir sey degildir. Bizim taradigimiz Cuvas
halk edebiyat: Girtinleri arasinda, bu misralara kaynaklik edecek hicbir
metinle karsilasilmamaktadir. Ayrica bu konunun Istanbul’'un gercek

3 Burada ve bundan sonra manzumeden yapilan alintilarda verilen numaralar makalenin
sonunda verdigimiz metnin satir numaralaridir.
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kurulus tarihi ile ilgili olmadigini da tarihi kaynaklar bize géstermekte-
dir. Ayrica Istanbul’a adini veren Imparator Konstantin’in kendisi Istan-
bul’'un kurucusu degildir ve hayatinin son dénemlerinde Hiristiyanligi
kabul etmis bir sahsiyettir. Bu bilgiler dikkate alindiginda, manzumenin
bu béliimiiniin ne Cuvas folklorundan, ne de Istanbul’un gercek tarihin-
den kaynaklandigini séylemek mimkindtr. Bu boliim, Ortodoks Hiristi-
yan kimliginin vurgulanmasindan ve onun bu anlamdaki kutsalliginin
guclu bir sekilde ifadesinden baska bir sey degildir.4

Yeni kurulacak sehir yerine yaklasan insanlarin goérdiigi burada yat-
makta olan dag gibi bir kara yilan, manzumenin anlatimda yeni bir safthaya
gecildiginin de gostergesidir. Huzurlu, mutlu bir ortam s6éz konusuyken, ye-
ni kurulacak sehir yeri tespit edilmis ve yeni evlerin kurulma hazirliklar: ya-
pilirken, “sehir yerinde yatan bu dag gibi kara yilan” manzumenin giris saf-
hasini sona erdirir ve eserin asil konusuna dogru ilerlenmeye baslanir:

Hula virini patne Sehir yeri yanina

Sivihara puglasan Yakinina gelince

Sehirlense tike$si Korkup duserler

Pitim patsa halihi. Imparatorun tiim halki.
Visem tasatsa kaysan Onlar temizleyince

Tu pisikis hura §ilen Dag gibi kara yilan

Hura tinisren tuhsa Kara denizden cikarak

Virtni hula virinne. Yatmis sehir yerine. (125-132)

Burada dikkat edilmesi gereken en 6énemli hususlardan birisi, man-
zumenin kaleme alindig1 ya da yayimlandig: tarihtir. Manzumenin 1915
yilinda yani I. Diinya Savasi sirasinda yayimlandig: dikkatlerden kacma-
malidir. Bu savas sartlarinda, manzumedeki huzuru bozan ilk unsur
olan “dag gibi kara ylan” dismanin ne kadar buytk oldugunu okuyu-
cuya hissettirmek icin secilmistir. Biytk bir ihtimalle de, bu imaj dus-
manin ¢ok buylk oldugunu, onu yenmek icin bir araya gelinmesinin ve
savasmanin sart oldugunu goéstermek ve hitap edilen halka savasin ma-
kul ve elzem gosterilmesini saglamak amaciyla secilmistir.

“Dag gibi yuan™n ortaya cikisinin ardindan manzumeye cift bash bir
kus dahil olur ki, bu da hem Bizans’in, hem de Ruslarin sembolti olan
cift basl kartala isaret etmektedir. Bu sembol halen kullanilmaya devam
etmektedir. Bu semboltiin kullanimi, siirdeki Ortodoks Hiristiyan ve Rus
kultirtnin tesirini acik bir sekilde gostermektedir. Elbette burada Turk
kulttrtinde de kartalin ve cift basli kartalin sembol olarak kullanildigin-
dan; Turk mitolojisinin en 6énemli varliklarindan biri olmasindan bahset-

4 Bu konularla ilgili cok sayida calisma yapilmistir. Ancak bizim burada bu konular tizerinde
ayrintili bir sekilde durmamiz mtimkin degildir. Konstantin’in Hiristiyan olusu ile ilgili olarak
ayrintil bilgi icin su ¢alismalara bakilabilir: Cristopher Bush Coleman, Constantine the Great
and Christionity, Columbia University Press, s. 88, 152-155, 160, 1914; G.P. Baker, Constanti-
ne the Great and Christian Revolution, Kessinger Publishing Company, 308, 2003.
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mek mtimkindir. Ancak makalenin ilerleyen bélimlerinde de goéruilecegi
lizere manzumede kullanilan cift bash kartal Cuvaslarin kendi koklerin-
den getirdikleri bir mitolojik kus degildir.> Asagidaki alintidan sonra Cu-
vas kultirtine dayanarak yapacagimiz aciklamalar bunu daha acik bir
sekilde gosterecektir:

AKI $avi vihitra Iste bu zamanda

Iki pusli pir kayik iki bash bir kus

Kimil pekeh $utisker Gumus gibi parlak

Stilte, éilen tilince, Gokte yilan karsisinda,

Silen §inelle pihsa Yilana dogru bakarak

Viise §uiret §i§im pek. Ucuyor yildirim gibi.

Silen citrese virtat’ Yilan titreyerek yatiyor

Sav kayikran hirasa, Bu kustan korkarak

Kayik §avransa $uret Kus dénerek ucuyor

Melli vihit sirasa. Uygun zamani arayarak. (139-148)

Cift basli kus semboltiiniin kullanimi aslinda bizi manzumenin ana
distincesini olusturan malzemenin kaynag: konusuna daha da yaklas-
tirmaktadir. Cuvas halk edebiyati malzemeleri arasinda cift bash kartal
ile ilgili bir anlatmaya rastlamadigimiz gibi, bu konu ile ilgili bir halk
inanc: ile de karsilasilmamistir. Butin bunlar gbéz 6nline alindiginda
manzumenin su ana kadar ki bélimlerinin Cuvas folklorundan degil de,
Ortodoks Hiristiyan inanislarindan kaynaklandigini séylemek mumkiin-
dur. Ruslarin ve Hiristiyanligin sembolti olarak karsimiza c¢cikan bu kus
kotualugin, huzursuzlugun kaynagi olan ve Turklerle 6zdeslestirilen “ka-
ra yillan™ pencesiyle yakalar ve onu gbége dogru kaldirir. Yilanin batin
cabalarina ragmen kus onu goége dogru kaldirmay1 basarmistir. Asagida
manzumeden alintilanan béltimler tizerine yapilacak yorumlar bu konu-
yu daha da agikliga kavusturacak niteliktedir.

Kayik ¢irnisempele Kus penceleriyle,
Silene siklet ¢tilelle, Yilani kaldirir gége,
Casah ilse ilthat’ O anda ytkselir.

Stile, pilit $inelle. Goge, buluta dogru.
$ilen hiparas marsin Yilan kalkmamak icin
Avkalanat’, cagkirat’, Kivrilir, tislar,

5 Kartahin Turk kiiltartnde tireyis, ilk samanlarin diinyaya getirilmesi, Tanrr’ya olan yakin-
Iig1, yirticihigy, 6zgtrltiglin semboltl olusu gibi pek cok islevle yer alis1 bilinmektedir. Hatta
cift bash kartal ya da sadece kartalin sembol olarak Turklerden diger topluluklara gectigi de
iddia edilmektedir. Ancak manzumede gecen “cift basl kartal” Turk kultirinden gecmis de-
gildir. Bu tur tartismalar1 bir kenara birakarak bu konuda ayrintili bilgi icin bk. Bahaeddin
Ogel, Tiirk Mitolojisi (Kaynaklart ve Agiklamalar [le Destanlar), C.1, Turk Tarih Kurumu Yay.,
585-588, Ankara, 1993; Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi (Kaynaklart ve Actklamalar fle Des-
tanlar), C. 2, Turk Tarih Kurumu Yay., 127-132, Ankara, 1995; Hilmi Ozden, “Ttrklerde
Kartal ve Cift Basli Kartal Tamgalar1”, Turan, S. 15, 109-117, 2011.
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Pitim §ire citretet, Buttin yeri titretir,

Sav ter hiti kiskarat’, Cok siddetli bagirir,

Tem pek avkalansan ta Ne kadar kivrilsa da

Kayak yamast’ §ilene, Kus birakmaz yilani,

Ku$pa pihsa kurinmi Gozln gormedigi kadar

Stle ilse ilihat’. Yukariya dogru kaldirir. (161-172)

Kus yilanmi gokytiztine kaldirdiktan sonra onu yerylzine, imparato-
run adamlarinin temizledigi sehir alnina birakir. Yilan cok sert bir sekil-
de dtisttiga yerde kivrilir, tislar, bir blytct gibi 1slik calar, diistince yeri
titretir ve kus pencesiyle vurdugu icin viicudunda kanlar akar. Rusca
Uzerinden Selepi’nin Yunan mitolojisinden ve destanlarindan haberdar
olmasi1 muhtemeldir. Bu tir benzetmeler ve mticadeleler Selepi’nin Yunan
mitolojisinden esinlenmesinden kaynaklanmis olabilir. Eserin buitint g6z
o6ntne alindiginda “ydan”in Turkler oldugu gériilmektedir ki, bu siirin ya-
zildig1 tarihte devam eden Turk-Rus savaslarinda aslinda bir anlamda ga-
libinde Ruslar olacag ifade edilmeye calisiimaktadir. Ayni zamanda bu
benzetmelerle mticadeleye tarihi bir boyut da kazandirilmaya calisiimakta-
dir. Yani Ruslarin yurattigt bu savas, aslinda kokleri tarih 6éncesine uza-
nan bir miicadelenin devami olarak gosterilmeye calisilmaktadir.

Manzumenin devaminda kus yere diisen yilani onun yaralanmis ol-
masina bakmaksizin tekrar tekrar kaldirip yeryltiztine birakir. Bu yaral
“yilan” benzetmesi belki de, o ddnemde “hasta adam” olarak adlandiri-
lan Osmanli Imparatorlugu ile kusun onu tekrar kaldirip yere vurmasi,
son dénemlerde Ruslarin Turklerle yaptiklar: savaslardaki galibiyetlerine
ve nihayetinde yilanin éldtirtilmesi de, Tevrat’ta Tekvin bélimunde “hay-
vanlanin en lanetlisi ylandi™ benzetmesine uygun olarak, son darbeyi
vurarak yilan olarak sembolize ettikleri Osmanli Imparatorlugu’nu orta-
dan kaldirma arzusuna bir gonderme olarak degerlendirilmelidir. Burada
tipki kartal ile ilgili aciklamalarda oldugu gibi sadece Tekvin'de degil bir-
cok halkin mitolojisinde ve inan¢ diinyasinda yilanin adeta lanetmis bir
hayvan olarak yer aldigini séylemek mumktindtr. Ancak manzumedeki
benzetmelerin Hristiyanlikla ilgili olmasi sebebiyle diger mitoloji ve dinler-
deki yilanla ilgili inanclarla bir baglant1 kurma geregi duyulmamaistir.

Cirnisene ierse Pencelerini acarak

Kalleh pirahat’ §ir §ine, Tekrar birakir yerylizline,
Silen laplatsa tiket, Yilan cirpinip duser,
Vilme patnelleh §itet. Olecek gibi olur.

Kayik pirmay yavinsa Kus araliksiz dolanarak
Suret §ilen tilince, Ucar yilan karsisinda,
Silene vileressin, Yilani 6ldtirmek icin,

6 Tekvin Bab 3. “Ve Rab Tanrmn yaptigt biitin kir hayvanlarin en hilekarn olan yilandt.”
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Pitimpeh piteressin, Ortadan kaldirmak icin,
Anat’ aga-$i$im pek Iner simsek-yildirim gibi
$ilen §ine vaslatsa, Yilanin Gstiine glirleyerek. (204-213)

Yilanin bu sekilde adeta nefret duygulariyla yilani alip tekrar yere bi-
rakarak onu o6ldirmesini, Cuvas Turklerinin Turkiye Turkleriyle olan
iligkileri cercevesinde degerlendirmek mumkin gérinmemektedir. Bu
durum daha ziyade Rus-Tlrk ve Hiristiyan-Musltiman iligkileri cerceve-
sinde anlasilabilir. Selepi, siirin sonuna dogru sembolik bir sekilde ifade
ettiklerini, btitin aciklig: ile ortaya koyar. Asagidaki alint1 misralardan
da anlasilacag tizere bu yilan barbar, kan akitici1 Turkleri sembolize et-
mektedir. Sehri, onu isgal eden ve lanetli Turklerden geri alma hevesi
siirin bu misralarinda acik ifadelerle ortaya koyulur:

Hura virman pek garpa Sik orman gibi bir orduyla
Kili§ hulana tiriksem, Gelir sehre Turkler,

Savi §ilen yuni pek Bu yilanin kani gibi
Yuhtari§ tirikne tiriksem. Akitirlar Turk’a Tuarkler.
Numay vihit hulara Uzun zaman sehirde
Tiriksem 1r kursa purinis. Turkler iyi yasarlar.

Suti kayik Hristos, Parlak kus Hristos

Un $innisem numayccen Onun insanlar1 ¢ok oldugundan
Yavinsa $ure$ kayik pek. Kivrilarak yururler kus gibi.
Kalle turtsa ilessin Geri almak ister
Tiriksencen hulana. Turklerden sehri. (260-270)

Calismanin sonunda tamamini verdigimiz manzumenin yukarida
alintiladigimiz béliimlerinden de anlasilacag: tizere, Istanbul’un kurulu-
su, sehrin Turkler tarafindan fethedilisi ve bu sehrin bir glin geri alma
arzusu, aslinda sehrin kisa bir tarihini de bizlere sunmaktadir. Manzu-
me I. Dlinya Savasi’nin devam ettigi yillarda kaleme alinmistir. Sehrin
kurulusu ile siirin yazildig dénem yani I. Dlinya Savasi, ayni kompozis-
yon icerisinde anlatilmaktadir. Eserde isim belirtilmemis olsa da biliyo-
ruz ki, bahsedilen imparator Konstantin’dir ve sehir onun tarafindan ku-
rulmustur. Sehir icin yer begenilisinin anlatildigi manzumenin ilk kisim-
larinda olumlu ifadeler dikkat cekmektedir. Bu olumlu tablo ilerleyen
bolumlerde karsimiza cikacak olan olumsuz figlirGi yani “Tiirk™i, daha
olumsuz kilmak i¢cin kurgulanmistir. Ardindan manzumede bir mticadele
anlatilmaya baslanir ki, yilanla kusun catigsmasi tizerinden sembolik ola-
rak tasvir edilen bu muicadele, Bizans’in varisi olarak kabul edilen Rus-
larin Osmanlar ile yaptiklar: savaslardan baska bir sey degildir. Boylece
manzumede kurulan bu Bizans-Rus paralelligiyle Ruslar Bizans’in varisi
oluslari sebebiyle olumlu anlamlarin tasiyicisi olurken; Osmanl Turkleri
yilan, seytan gibi benzetmelerle olumsuzluklarin kalitcis1 olmaktadir.
Boylece yapilan mtucadeleye kutsallik ve tarihsellik katilmaktadir. Bu,
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devam eden savasta kalabaliklari1 savasa karsi daha duyarli hale getiril-
mek icin secilmis bir yontemdir. Manzumenin son kismi ise, aslinda ge-
lecege dontk bir beklenti ve arzuyla sona ermektedir. Devam eden mi-
cadelenin eseri yaratanlarin génliindeki kazanani isaret etmektedir. Geg-
miste oldugu gibi buglin de hak, dogru, inanch olan kazanacak; seytan,
inangsiz olanlar yani Turkler bu savas: kaybedecektir.

Inceledigimiz bu manzume siradan bir modern edebiyat tirtinti olmus
olsaydi, belki de buraya kadar yaptigimiz tespitlere birkac ayrinti daha
ekleyerek tahlili neticelendirebilirdik. Ancak manzumenin kaleme alinig
ve yayinlanis dénemi, eserin sairinin, bu manzumeyi halk arasinda ya-
sayan anlatilardan beslenerek yazmis oldugunu belirtmesi ve bu manzu-
menin “destan” gibi toplumlari derinden sarsan ve milli hassasiyetlerin
O0n plana cikarildig: eserler arasinda sayilarak destan metinleri arasinda
yayimlanmis olmasi, incelemenin boyutlarini degistirmektedir. Bireysel
olarak uretilen eserlerin muhtevalarini, her ne kadar devrin siyasi, eko-
nomik vb. sartlar etkiliyor olsa da, bunlar: sair veya yazarlariyla iliski-
lendirmek de mumkutndir. Ancak eserlerin folklor kaynakli oldugunun
belirtilmesi bireysellikten ¢cok kolektifligin 6n plana ciktigina isaret eder.
Bu manzumenin sairi Selepi de, bu eserin konusunu Cuvas yaslhilarinin
arasinda anlatilanlardan aldigini iddia ettigi icin, eserin folklorla iligkisi-
ni eldeki malzemeler dogrultusunda tespit etmek ve manzumeyi dénemin
tarihi olaylarini da géz 6ntinde bulundurarak ele almak gerekmektedir.

Siir yukarida ayrintili olarak deginilen iceriginden de anlasilacag: tize-
re Hiristiyanlikla ilgili motifleri binyesinde barindirmaktadir. Bu tir bir
siirin destan metinleri icerisinde yayimlanmasi Cuvaslarin bu konuda
6nemli bir hassasiyetlerinin olusmasi1 anlamina gelmektedir. Ancak bu
konunun déneme 151k tutan kaynaklar tarafindan onaylamasi gerekmek-
tedir. Cuvaslarin dini tarihinde bu ttr epik eserlerin meydana gelmesini
saglayacak bir manevi ortam olusmus mudur? Bu soruya cevap verme-
den metni dogru tahlil etmek mimkitin degildir. Gintiimuize kadar gele-
neksel dini inanislarini 6nemli élctide koruyan Cuvaslar pratikte olmasa
da resmi olarak buyltk oranda Hiristiyanlastirilmislardir. Bu anlamda
Rus Ortodoks kilisesinin tarihi ve onun Idil-Ural bélgesinde 6zellikle de
Cuvaslar arasindaki faaliyetlerine géz atmak da, metnin daha iyi anlasi-
labilmesi i¢in énemlidir. Bu nedenle manzumenin objektif bir sekilde de-
gerlendirilebilmesi icin, Cuvaslarin Turkiye Turkleri, daha dogrusu o do-
nemin sartlar1 dikkate alinarak Osmanh Turkleriyle olan iligkileri, Cu-
vaslarin Ortodoks Hiristiyanlikla olan iliskileri ve Osmanli / Tark-Rus
iligkilerinin acikliga kavusturulmas: gerekmektedir.

Osmanl / Tiirkiye Tiirkleri ve Cuvaslar

Cuvaslarda bu tir bir manzumenin olusabilmesi i¢cin Turklerle olan
iligkilerini yansitan halk edebiyati metinleri ve bu iliskiden bahseden
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eserler Tiirk-Rus Tarihi Iliskileri Baglaminda Cuvas Halk Edebiyatinda
Ttirkler” adl1 bir baska makalemizde ayrintili olarak incelenmis ve bu ko-
nu ile ilgili halk edebiyati metinlerinin tamami anilan calismada Cuvas
Turkeesi ve Turkiye Turkeesi karsiliklar ile yayimlanmistir. Bu makale-
de elde ettigimiz sonuclar, Cuvaslarin Turkiye Turkleriyle olan iliskilerini
halk edebiyati malzemeleri temelinde ortaya koymaktadir. Cuvaslar, Tlr-
kiye Turkleri ile tarihi dénemler icerisinde, genellikle dogrudan bir iliski
icerisinde bulunmamislardir. Onlarin Turkiye Turkleri ile olan iliskileri
halk edebiyati malzemelerine bakildiginda cogunlukla Musliiman Tatar
Turkleri ya da Hiristiyan Ruslarla olan temaslar: neticesinde meydana
gelen iligkilerdir. Ozellikle tarihi efsanelerde ve Cuvas peyitlerinde? karsi-
miza ¢ikan Turklerle ilgili kayitlar: su sekilde siniflandirmak mtmkindur:

a. Kazan Hanlig: ile baglantult olarak Tiirkler: Yasadiklar: cograf-
ya geregi Cuvaslarin en cok iliskide bulunduklar: Ttrk boyu Kazan Ta-
tarlaridir. Gerek Rusya’da yayimlanan tarihi kaynaklarda gerekse Cuvas
halk edebiyati metinlerinin yayinlarinda Kazan Tatarlarinin Turk olarak
adlandirilmasi goértlen bir durum degildir. Ancak Kazan Hanligi’nin Rus-
larin eline gecisi konusunu isleyen tarihi efsanelerde, zaman zaman Ka-
zan Tatarlarn i¢in Turk etnik adinin kullanildig: gértilmektedir. Bu du-
rum Osmanli-Rus iligkilerinde 6nemli bir konumda bulunan Kirim Ta-
tarlarinin Kazan’da cesitli sebeplerle bulunmus olmalar1 ya da bircok
Kazan Haninin Kirim kokenli olusu ile ilgili olabilir. Makalemizin konu-
sunu ilgilendirecek sekilde bir Istanbul konusu bu efsanelerde iglenme-
mis hatta bu konudan bahsedilmemistir.

b. Tiirk-Rus Savaslart baglaminda Tiirkler: idil-Ural bélgesinin
Ruslarin eline gecmesinden sonra Rusya vatandasi olan Cuvaslar Rus-
ya’nin Turklerle yaptiklar1 savaslardan bazilarina katilmislardir. Osman-
Ii-Rus savasina katilan Cuvas askerlerin memleket hasretlerini, savasla-
rin kétulugl, acimasizligy tizerine séyledikleri peyit adi verilen halk siiri
ornekleri bulunmaktadir. Bu metinlerde, 6zellikle 93 Harbi olarak adlan-
dirilan savasin neticesinde Istanbul’a tarihleri boyunca ilk defa bu kadar
yaklasan Rus ordusu icinde bulunmalarina ragmen, Istanbul hasretini
dile getiren misralara rastlanmamaistir.

7 Bu konu hakkinda kaleme aldigimiz Ttirk-Rus Tarihi Iliskileri Baglaminda Cuvas Halk Ede-
biyatinda Tiirkler adli ayrintili makalemiz su anda yaymn asamasindadir. Cuvas halk edebi-
yatinda Turkler, Tirk Ulkesi ve Istanbul ile ilgili konularin islendigi eserler Turk-Rus tarihi
iligkileri baglaminda ayrintili bir sekilde ele alinmistir.

8 Ppeyitler Cuvas halk edebiyatinin en zengin tirtinlerinden birisidir. idil-Ural bélgesinde Ta-
tarlar ve Baskurtlarin halk edebiyatinda da bulunan bu tir hayatin ¢esitli konular1 hakkin-
da yaratilabilmektedir. Sekil 6zellikleri bakimindan dtizenli degildirler. Konu bakimindan iki
genel baslik altinda ele alinmaktadir. 1. Mitolojik peyitler ve Hayatla ilgili peyitler. Mitolojik
peyitlerde Cuvaslarin ge¢cmis dénemlere ait dlinyaya bakisini, olagantstu ilahi varliklar, mi-
tolojik duistincelerle ilgili tasavvurlarini islemekteyken; Hayatla ilgili peyitlerde daha ziyade
toplumu derinden etkileyen cesitli tarihi olaylar islenmistir. Bu ozellikleriyle de zaman za-
man agitlara zaman zaman da asik destanlarina benzemektedirler.
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c. Cuvas Halk Edebiyatinda Tiirkiye ve Istanbul: Cuvas halk ede-
biyatinin peyit adi verilen eserlerinde, Istanbul’dan bahsedilmektedir.
Bunun disinda Dimitriy Arhipov’'un Istanbul’a yaptig1 seyahatla ilgili not-
larinda Istanbul’da yasayan Cuvaslarla ilgili kayitlar bulunmaktadir.
1898 yilinda Istanbul’da bulunan Arhipov’'un bu gezi notlar1 1903 yilin-
da Konstantinapol’ri Civassem (Istanbul’daki Cuvaslar) adiyla yayimla-
mistir.? Onun Istanbul’da izlerini stirdigti Cuvaslar, Islamiyet’i kabul et-
mis olan ve buytik bir ihtimalle de Tatarlarla birlikte Istanbul’a gelen
Cuvaslardir. Arhipov’'un bu eserinin Rusca terctimesi bazi aciklamalarla
birlikte, Osip Romanov tarafindan Cuvasi v Konstantinapol’ adli makale-
de yayimmlanmistir. Romanov'un makalesinde verdigi bilgiler, buyuk
oranda Arhipov'un bilgileriyle 6rttismektedir. O da makalesinde Tatarla-
rin Cuvaslar Uizerindeki etkisine deginerek konuya bir giris yapar. Istan-
bul’a go¢ eden bu Cuvaslar hakkinda biraz daha ayrintili bilgi verir.10

Daha cok belge niteligindeki yukaridaki eserlerden baska halk edebi-
yat1 malzemeleri icerisinde de, Cuvaslarin Istanbul ile olan iliskilerini or-
taya koyan metinler bulunmaktadir. 1952 yilinda Penza bélgesinin Sirt-
tanli ilgcesinin item Kura kéytinde altmis iki yasindaki M.T. Vasilyev’den
M.M. Baydyusev tarafindan derlenen ve Cuvas Devlet Gumaniter Ensti-
tisa arsivinde (III, 141, s. 21-22) kayit bilgileriyle orijinali korunan At’ir
Kayar Tinis Les Yenne (Haydi Gidin Denizin Diger Tarafina) adli siirde,
Cuvaslarin 18601 yillarda Istanbul’a gelislerinden bahsedilmektedir.!!
Yine ayni yerde 1956 yilinda F.I. Nikina’dan F.M. Lukin tarafindan derle-
nen Epir Istampula Kaysassin (Biz Istanbul’a Gidince) adl1 siir de aymi
konuyu islemektedir. Siirde Istanbul gurbetinin aslinda toplum tizerinde
biraktigl travma tasvir edilmektedir. Memleketi terk etmenin verdigi
Uzuntld, hayatin adeta tersine dénus, siirde rahatlikla gértlmektedir.12

Halk edebiyati eserlerinin kolektif suurun eserleri olmasi sebebiyle,
onlarda karsimiza cikan Istanbul ve Tiirklerle ilgili bilgiler toplumun ge-
nel bakis acisini yansitmasi bakimindan énemlidir. Yukarida kisa bir se-
kilde tanitmaya calistigimiz eserlerde gerek halk edebiyati, gerekse Arhi-
pov’un adi gecen kisa seyahatnamesinde, Istanbul konusunun Cuvasla-
rin dinyasinda ¢ok da 6nemli bir yer isgal etmedigi goértilmektedir. Bu
eserler dogrudan degil de dolayli olarak gelisen olaylar neticesinde Istan-
bul, Tuarkler ya da Turkiye gercegiyle karsilasan Cuvaslarin dtinyasinda-
ki yansimalar1 bize ulastirmaktadir. Bu eserlerden goérildigia kadariyla
Cuvaslarin Turklerle ve Istanbul’la olan iligkisi ya Rusya’nin uzun yillar
sUiren savaslarda kullandigr Cuvas koékenli askerlerin savasin korkunc-

9 D.A. Arhipov, Konstantinapol’ti Civassem, Kazan, 1903.

10 Osip Romanov, “Cuvasi v Konstantinapol”, Ottisk iz Jurnala “jstor'weskiy Vestnik”, Kazan, 1903.
11 G.F. Yumart - I.G. Trofimova, Civas Halih Pultarulihi. Halih Eposi, s. 384, Supaskar, 2004.
12 G.F. Yumart - I.G. Trofimova, a.g.e., 368.

184



BULENT BAYRAM / CUVAS EDEBIYATINDA “ISTANBUL SEHRININ KURULUSU” MANZUMESi 13

lugu, memleket hasreti gibi konulardaki duygularini yansitmakta ya da
Tatarlarin tesiriyle MUsliman olan Cuvaslarin yine btytk bir ihtimalle
onlar aracihigiyla geldikleri Istanbul ve yine memleket hasreti karsimiza
cikmaktadir. Arhipov da, eserinde bu bahsettigimiz yollarla Istanbul’a
gelen Cuvaslari, kisa notlarinda kaydetmistir. Demek ki en azindan elde-
ki veriler dogrultusunda, Cuvaslarin Istanbul konusunda derin bir duy-
gu yogunlugu yasadiklarini séylemek miimkuiin degildir.

Halk edebiyati metinlerinde karsiligini bulamadigimiz bu manzume-
nin ortaya cikisini saglayabilecek bir baska etken ise dindir. Dini sebep-
lerden dolay1 Istanbul'un Tirk kékenli olsun veya olmasin, Miisliiman
olan halklar arasinda ytizyillar boyunca Islam diinyasinin siyasi merkezi
olmasi, Islam diinyasinin biiytik bir béliimtinde kabul géren halifenin
memleketi olmasi gibi sebeplerle oldukca poptiler olmasi dolayisiyla, ona
hasret duyularak imkan bulundugunda ziyaret edilmesi kabul edilebilir
bir durumdur. Bu duygu yogunlugu cercevesinde Istanbul ile ilgili edebi
eserlerin meydana gelmesi beklenilebilir. Yine ayni ilgi bati daha dogru-
su Hiristiyan diinyasinda da karsimiza cikmaktadir. Ancak burada, Is-
lam diinyasindaki Istanbul diistincesinin tam aksine iligskin olarak orta-
ya ¢cikmis bir duygu yogunlugunu ifade eden “Istanbul hasreti” neticesin-
de ortaya c¢cikmis bir kulliyat karsimiza durmaktadir. Yuzyillar boyu Hi-
ristiyan diinyasinin 6zellikle de Ortodoks Kilisesinin ruhani merkezi ola-
rak islev gbrmus olan bu sehir, Mtsliman Turklerin fethinin ardindan
zaman zaman nefret, zaman zaman da Turklerin elinden geri alinacagina
duyulan inancla istek ve hasret duygularinin islendigi bircok edebi met-
ne konu olmustur.

Cuvaslar ve Hiristiyanlik

Cuvaslarin Hiristiyanligi kabul edis tarihi de, s6z konusu manzume
ve benzer metinlerin daha derinlemesine anlasilabilmesi i¢cin 6nemlidir.
1552 yilinda Kazan’in Ivan Grozniy tarafindan isgaliyle birlikte, bélgede-
ki Hiristiyan olmayan etnik gruplarin Hiristiyanlastirilmasi icin ¢ok ce-
sitli yontemlerin uygulanacag: ytzyillar stirecek bir dénem baslamistir.
Kazan’in isgalinden daha 6nce Rus hakimiyetine giren Cuvaslar da bu
sUireci bizzat yasayan Turk topluluklarindan biridir.

Korkung Ivan, Kazan tizerine Rus topraklarini genisletmek amaci ta-
styan bir sefer dlizenlemisse de, bu seferin sebepleri arasinda dini duy-
gularin da yattiga bilinmektedir. Kazanin igsgalinden sonra Ivanin “Rus
idaresine giren bu yeni milletler, gercek Tanri’yt kabul ederek, kiyyamete
kadar Kutsal Ucliiyii takdis etsinler” seklindeki sézleri onun dini duygu-
larinin acik bir gdstergesidir. Ayni1 zamanda Kazanin isgali konusunda
ruhbanlar ve butiin halk da ayni gortsleri paylasmaktaydi. Bu konuda
Ruhbanlar Car’a buyuk destek vermisler ve cesitli yollarla da bu sefer
tesvik edilmistir. Kazan’in alinmasindan sonra da buranin Hiristiyanligin
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6nemli merkezlerinden biri haline getirilmesi ve Kazan cevresinde yasa-
yan Rus olamayan unsurlar1 Hiristiyanlastirmak icin cesitli calismalara
baslanmistir. Zaman zaman duraksamasina ragmen, 16. ylUzyilin ikinci
yarisindan baslayarak giinimtize kadar devam eden Cuvaslarin Hiristi-
yanlastirilmasi ve Ruslastirilmasi siireci, konu Ulizerinde ayrintili bir c¢a-
lisma yapan Durmus Arik tarafindan su dénemlere ayrilmistir:13

a. 16-17. yuizyillarda Cuvaslara yénelik Rus politikalar: (ilk Piskopos-
luk ve Guriy, Manastirlar ve Misyoner okullari, idari ve Ekonomik Ted-
birler),

b. 18. ylizyilda Cuvaslara yénelik Rus politikalar: (Idari ve ekonomik
tedbirler; Yeni vaftizlilerle ilgili isler dairesi, Gé¢ ve Tecrit Politikasi),

c. 19. Yuzyilda Cuvaslara yodnelik Rus Politikalar1 (Misyoner Teskilat
ve Misyoner Faaliyeti, Kitab-1 Mukaddes Toplulugu ve Ceviri Faaliyetleri,
Egitim Politikas1 ve Misyoner Okulu),

¢. 20. ytizyilin basinda ve Sovyetler Birliginde Cuvaslara Yonelik Rus
Politikalari,

d. Rusya Federasyonu’nda Cuvaslarda Hiristiyanlik.

Ruslarin Cuvaslarla ilgili Hiristiyanlastirma ve Ruslastirma faaliyetle-
rinin yukarida gosterilen slreclerinden ilk iki, yani 19. yuzyila gelene
kadarki yaklasik ti¢c yiz yili kapsayan dénemi, aslinda baski ve siddetin
her tarlistinin denendigi ve hedefe ulasmada en basarisiz olunan do-
nem olarak gorulebilir. Toplu vaftiz térenleri, zorla vaftiz etme, kiliseler
acma ve kiliselere insanlarin zorla getirilmesi, kabul etmeyenlerin top-
raklarinin ellerinden alinmasi, topraklarindan strtlmesi, Hiristiyanlig
kabul edenlerin vergilerinin kabul etmeyenlere yiklenmesi gibi ekono-
mik tedbirler vb. bircok uygulama, bu dénemin temel karakterini yansit-
maktadir. Ancak bu dénemin bu uygulamalarinin basarili olmadig1 bol-
gede Ruslara karsi en buyuk ve en glclu kitleyi temsil eden Tatar Turk-
lerinin etkisinin kirilamadigi, hatta Ruslastirilmak istenen Turk ve Fin
Ugor halklarinin bunun tam tersi bir sekilde Tatarlara yakinlasip bir bo-
limUntiin Islamlastifi yéniindeki bilgiler de arastirmacilar tarafindan ak-
tarilmaktadir. Aslinda yaklasik tic ytz yili kapsayan bu stirecin en kisa
dzeti, 19. ylizyilda yeni bir dénemi acan N.I. iminskiy tarafindan acik bir
sekilde ortaya koyulmaktadir: Blitiin hayatini1 Carlik HikUmetine ve kili-
seye adayan I[lminskiy, Rusya’da uygulanan Ruslastirma ve Hiristiyan-
lastirmada kullanilan baski metotlarini reddederek onlarin yerine daha
yumusak uygulamalarin devreye sokulmasi diistincesini tasir. Idil halk-
larinin dilini, tarihini ve yasam tarzini bilen Ilminskiy, yabancilar olarak
nitelendirilen Rus olamayan unsurlarin milli bagimsizlik hareketinin ve
Hiristiyanliktan ayrilmalarinin arttigi bir ortamda polisiye tedbirlerle on-
lar1 Hiristiyanlastirmaya calismasinin ters sonuclar doguracagini anla-

13 Durmus Arik, Hiristiyanlastirdan Tiirkler (Cuvaslar), Aziz Andag Yay., Ankara, 2005.
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mistir. Bu nedenle de, gayri Rus unsurlarin ana dillerinde egitim yapma-
sinin ve ana dilinden Hiristiyanlastirma ve Ruslastirma calismalarinda
faydalanilmasi gerektiginin altini 6zellikle ¢izmistir.14

Yukaridaki agiklamalar Ruslarin boélgedeki faaliyetlerinin istedikleri
sonuclar1 vermek bir yana, bolgede tam tersi bir etki gbstererek ortak
Rus karsitligi sonucunda bolgedeki Turk ve Fin-Ugor halklarinin Tatar
Turklerine ve dolayisiyla Islam’a dogru yéneldiklerini géstermektedir. Bu
nedenle boélgenin Ruslar tarafindan igsgalinden sonra gecen yaklasik 300
yillik stire icerisinde Cuvaslar arasinda konu bakimindan Selepinin
manzumesine benzer konulu bir halk edebiyat: ve inanis1 meydana geti-
rildigini séylemek olduk¢a zordur. Bunun izlerini biz, bélgeye 20. ytzyi-
Iin basinda bir arastirma gezisi yaparak Cuvaslarla ilgili iki ciltlik 6nemli
bir killiyat yayimlayan Macar bilim adami Gyula Mészaros’un derlemele-
rini yayimlamadan 6nce, boélgedeki calismalar ile ilgili olarak 25 Mayis
1908 tarihinde Macar Bilimler Akademisi’nin toplantisinda okunan Csu-
vasok és tatdrok kézétt a Volga-vidéken (Idil Cevresinde Cuvaslar ve Ta-
tarlar Arasinda) adli raporlarinda bulmaktayiz.!> Raporda onun c¢alisma
yontemi, derleme yaptig1 yerlerdeki Cuvaslarin ve Tatarlarin genel 6zel-
likleri ve bu topluluklarin Ruslarla olan mtinasebetleri objektif bir sekil-
de yansitilmistir. Bircok Rus kaynaginda kaydedilmesi, pek de mtimkin
olmayan bilgiler onun tarafindan net bir sekilde ortaya koyulmustur.

Tek Cuvas Tanris1 “Turi’ya ak at ya da ak ko¢ sunduklari zaman ki-
zarmis yUz ve tatl dille ondan hayir dua ve saglik istedikleri, halkin da-
ha iyi, daha temiz kalpli oldugu, Rus papazinin hara¢ toplamadigi, he-
nlz samagon icmedikleri kisacasi ari medeniyetin hentiz onlari ele gecir-
medigi yakin dénemdeki eski hatiralarini daha fazla korudular.1¢

Calismalarinda o6zellikle pagan Cuvaslarin inanislarina 6zel bir yer
ayiwran Mészaros arastirmasi esnasinda ziyaret ettigi Ulhas koyu ile ilgili
bilgiler verirken burayr Rus misyonerlerin Hiristiyanlastirma esnasinda
gozden kacirdiklar: bir adaya benzetir ve Ruslarin Cuvaslar1 Hiristiyan-

14 Durmus Arik, 2005, s. 323’ten Sotrudnik Bratstva... 1911:34-35. Aslinda glinimiuizde
Turk sive ve lehgeleri olarak da adlandirdigimiz yeni bircok edebi dilin ortaya ¢ikisini da ha-
zirlayan bu stire¢ Turkiye'de yeteri kadar irdelenmemistir. Ozellikle Rusya cografyasinda ya-
sayan bazilar1 halen Rusya hakimiyetinde bulunan bazilar1 da 1990°da Sovyetler Birligi'nin
dagilmasiyla bagimsizligina kavusan Turk boylarinin dil, din, siyasi, sosyal ve kulttrel tarih-
lerini derinden etkileyecek olan bu misyonerlik faaliyetleri ile ilgili yeterli calismalarin yapil-
digini soylemek mumktn degildir. Bu konuda yapilmis temel iki calisma bu konu ile ilgili
olarak yapilan en kapsamh Saime Selenga Gokgoz, Yevfimiy Aleksandrovic Malov Idil-Ural’da
Islam Karsiti Rus Misyon Siyaseti, Kksav Yay., Ankara, 2007; Ilyas Topsakal, Rus Misyoner
Kaynaklanna Gére Rus Carligr ve Tirkler (1552-1917), Turk Duinyast Arastirmalar1 Vakfi
Yay., Istanbul, 2009 tarafindan yapilmistir. Bu konu hakkinda séz séylenilen baska calis-
malar da bulunmakla birlikte bu iki eser orijinal kaynaklara dayanilarak yapilan iki temel
eser olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

15 Gyula Mészaros, “Csuvasok és tatarok kozétt a Volga-vidéken”, (idil Cevresinde Cuvaslar
ve Tatarlar Arasinda), Ethnographia, 19, s. 227-238, Budapeste, 1908.

16 Gyula Mészaros, a.g.e., 228.
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lastirma metodunu da buyuk bir ihtimalle s6zlt kaynaklardan aldig: bil-
gilerle tasvir eder ki bazi yazili kaynaklarda da bu tur bilgiler karsimiza
cikmaktadir:

“Sanki Rus misyoner dermnegi onlarn burada unutmus gibi. Miisliiman Ta-
tarlar ve eski dinli Ruslar arasinda onlara karst ¢ikiyor bu kii¢tik adactk-
lar. Fakat neticede Rus Tannst kazanacak. Ctinkii o daha gticlii. Zaten
Cuvaslar Hiristiyanlasmaya ¢ok eski dénemlerde baslamadi. Azami en
yasl Cuvaslann bile su an hepsi Hiristiyan olan bu yerin pagan dénemi-
ni hatirliyor. 50-60 yu bundan 6nce iktidar onlarn fark etti. Rus memurlar
ve Hiristiyan papazlar kéyleri gezdiler ve evlerinin éniindeki ormanlara
kagmay: basaramayanlann hepsini zorla Hiristiyanlastirdilar. Kéytin or-
tasina biiytik bir tekne koydular ve onlan vaftiz suyuna batirddar; onla-
ra Rus adlart verdiler ve dini yayma isi tamamlandi, daha sonra sirada-
ki kéye gittiler. Elbette bu islerin sonucu oydu ki Cuvaslann btiytik
kismu Rus adlart altinda bile pagan kaldilar. Cilinkii yeni papazlar
halkin dilini anlamiyorlardi. Cuvaslar ise Rusg¢a bilmiyorlardi”.17

Mészaros'un calismalarinda sik sik zikrettigi bu konuya iliskin acikla-
malara bakilacak olursa, 20. ytizyil baslarinda hala Hiristiyanligin Cu-
vaslar arasinda tam anlamiyla yerlesmedigini séylemek mimktndur. Zi-
ra Cuvas folklorunun farkli alanlarinda yapilan calismalarda elde edilen
metinler dikkatle gézden gecirildiginde, Hiristiyanligin bu metinlere cogu
defa ytizeysel olarak dahi ntifuz etmedigi rahatlikla anlasilabilecektir.!8

Cuvaslarin dini tarihi aslinda Cuvaslar arasinda Hiristiyanligin boyle
bir eseri meydana getirecek bir manevi ortami saglamadigini géstermek-
tedir. Cunku folklor eserleri bireysel eserler degildir ve bu tir eserlerin
halk arasinda yaygin bir sekilde kabul gérmesi yulzyillarca strecek bir
zaman ihtiya¢ duymaktadir. Buna benzer bir durumu Turkiye Turkleri
icerisinde de gérmek muimkundiir. 10. ylizyildan itibaren Islam’ kabul
etmeye baslayan ve 6zellikle Anadolu’ya gelen Oguz Turklerinin arasinda
bu tur dini icerikli Turk destanlarinin olusmasi bile, ytizlerce yillik uzun
bir slirecin tamamlanmasini beklemistir. Ki bu sire icerisinde basta
Hacli ordularina olmak tizere Balkanlara ve Hiristiyanlar tizerine yapilan
seferlerde bir cihat ruhunun ortaya c¢cikmis olmasina ragmen, halk iceri-
sinde bu tir destanlari olusturacak bir suurun ortaya cikisi, o kadar ko-
lay olmamistir. Bu nedenle Cuvaslarin dini tarihi, geleneksel dini inanig-
larinin glinimutize kadar devam etkisi dikkate alindiginda ve bunun ya-
ninda giinimuze kadar yayimlanmis ylzlerce metin dikkatle incelendi-
ginde Cuvaslarin arasinda bu tiir bir manzumeyi yaratacak Istanbul an-
latmalarinin oldugunu séylemek mtimktn degildir. Ctinkti Ruslarin mis-

17 Gyula Mészaros, a.g.e., 230.
18 Aynintih bilgi icin bk. Durmus Arik, 2005; Bulent Bayram, 2010, 133-142; Bulent Bayram 2011.
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yonerlik politikalarina Cuvaslar ytzyillar boyunca direnmislerdir. Bunun
yaninda araya giren sosyalist dénem de zaten Cuvaslar arasinda yeni
kabul edilen dinin tam olarak yerlesmesini engellemistir.

O zaman bu siir folklorla o6zellikle de destanla baglantili olarak Cu-
vaslar arasinda hangi sartlara baglh olarak yaratilmistir? Bu manzume-
nin yazilisina sebep olan manevi yogunluk yukaridaki aciklamalardan
da anlasilacag tizere ne Cuvaslarin Osmanli/Turkiye Turkleriyle tarihi
iligskilerinden, ne de Cuvaslarin arasinda yayilan Hiristiyanlik inanclari-
nin etkisinden kaynaklanmaktadir. Bu manzumenin yazilis amaclarini
ve onun kaynaklarini baska yerlerde aramak gerekmektedir. Bu 6ncelik-
le Bizans daha sonra da Bizans’in tarih sahnesinden silinmesinin ardin-
dan onun varisi oldugunu ileri stiren ve misyonunu Ustlenmeye calisan
Rus Ortodokslugundan kaynaklanmaktadir.

Manzumenin Asil Kaynagina Dogru:
Bizans-Ortodoks Mirasi1 ve Onlarin Varisi Rusya

Cuvaslar arasinda her ne sebeple olursa olsun, Istanbul ile ilgili olarak
yukaridaki manzumeyi yazmaya tesvik edecek bir duygu yogunlugunun
olusmadigini1 sdyleyebiliriz. Ancak Ortodoks Hiristiyanlar icin bu duru-
mun tam tersi oldugunu ve Istanbul’un eski glinlerine dénecegine ya da
dénduirtilecegine olan inancin devam ettigini séylemek miimktindur. Ozel-
likle Ayasofya Camii cevresinde tesekkuil eden bircok efsanede halen bu
duygunun yasadigr arastirmacilar tarafindan yapilan derlemelerle tespit
edilmistir. Ferhat Aslan Ayasofya Efsaneleri adl1 eserinde, Ayasofya cevre-
sinde tesekkil eden bircok efsaneyi yayimlamis ve bunlar: degerlendirmis-
tir. Bu efsaneler arasinda Ayasofya’nin tekrar kiliseye cevrilmesi hususun-
da bircok metnin tesekkiil ettigi gortlmektedir. Ayni zamanda sadece kul-
tirel alanda degil siyasi alanda da Ayasofya’nin tekrar kiliseye cevrilip iba-
dete acilmasi konusunda da faaliyetlerin devam ettigi gértilmektedir.1®

Buraya kadar yaptigimiz aciklamalara son noktay:1 koyacak olan bilgi-
yi, 1453 yilinda Istanbul kusatmasinda Tirk saflarinda yer alan Nestor
Iskender’in kusatma sirasindaki olaylar: anlattifi Konstantiniyenin Fethi
adli eserinde buluyoruz. Bu eserinin basinda Istanbul'un kurulusunu
anlatan bir metin bulunmaktadir. Bu metin ya da benzeri baska metin-

19 Ferhat Aslan, Ayasofya Efsaneleri, istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Bagkenti Ajans: Yayinla-
r1, 156-159, Istanbul, 2011. Istanbul’'un tekrar Hiristiyanlarin eline gececegine dair inancla
ilgili efsanelerden birisi olan ve Ferhat Aslanin Ayasofya’nin Denize Batan Sunag: bashgiyla
calismasinda yer verdigi efsane su sekildedir: “Tiirklerin Istanbul’u fethettigi giin, Yunanlilar
Ayasofya’un sunaguu, Tirklerin ele gecirmemesi igin, Frankenland’a gétilirmek tizere bir ge-
miye ytiklerler. Fakat gemi Marmara Denizi'ne geldiginde su almaya baslar ve sunak denize
batar. Diger taraflann dalgali ve girdapli olmasina ragmen, sunagin battigt yer dalgasiz kalwr.
Sunagin battigt yer oranin dalgasiz olmasindan ve gtizel kokusundan taninwyordu. Hatta bir-
cok insan denizin derinliklerinde bulunan sunagt gorebiliyordu. Yunanllar Istanbul’u tekrar
fethederlerse, o sunak dénceden bulundugu yere, tekrar Ayasofya’ya getirilecekti.” (Aslan,
a.g.e., 278’den Efsanenin Kaynagi: Hans Hermann Russack, Byzanz und Stambul. Sagen
und Legenden vom Goldenen Horn, Hans von Hugo Verlag, s. 28, Berlin, 1941.)
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ler Selepi’nin manzumesinin Bizans-Rus kaynakli oldugunu géstermek-
tedir. Modern kritikler efsanenin, metni kopya eden Rus katipleri tara-
findan 16. ytzyilda eklenmis olabilecegini diisinmektedir.2° Konuyu ge-
reginden fazla uzatacag: icin bu tartismalar bizim incelemelerimizin si-
nirlar1 disinda kalmaktadir. Bu efsane metni bizim, manzumenin Cuvas-
larin folklorundan kaynaklanmadigl yéntindeki distincelerimizi acik bir
sekilde ispat etmektedir. Bu efsanede yilan, kartalla olan mticadelesini
kazanmaktadir. Buna ragmen bu olay: izleyenler, yilani1 éldurtp kartali
kurtarmaktadir. Asagida tamamini verdigimiz bu efsane metni manzu-
menin konusuyla bire bir 6rtismektedir:

“Ve bir ydan yuvasindan ¢ikarak stirtinmeye baslamustt ki, bir kartal
hizla algald:, yillant kapyp havalandy, yilan kartalin girtlagini stkmaya
basladi. Imparator ve yanindakiler yilanla kartali seyre koyuldular.
Kartal iyice yiikseldi, bir an gézden kayboldu, tekrar goériindii ve yi-
lanla birlikte onu yakaladigi ayni noktaya tekrar diistii... Yilan onu
yenmisti. Insanlar kosustular, yilan: éldiirdiiler ve kartali kurtardilar.
Imparator cok korkmustu, bilginleri ve ermisleri cagird:, olayt anlattt
ve onlar diistintip imparatora séyle dediler: ‘Bu sehre Yedi Tepeli de-
nilecek; yerytiztinde baska biitiin sehirlerden fazla san ve séhrete
kavusacak ama, iki deniz arasinda oldugundan, iki okyanusun dal-
galar onu dévdiigiinden, bir o yana, bir bu yana meyledecek.

Kartal Hiristiyanlann simgesidir, yillansa Mislimanlarin ve madem
ki yilan kartali yendi, bunun anlami, Miisliimanlann Hiristiyanlar
yenecegi olmalidir. Ama madem ki yilan 6ldiirtip kartali kurtardiar,
bunun anlami da sonunda Hiristiyanlann Miisliiman’t yeniden mag-
lup edip Yedi Tepeli sehri ele gecirecekleri ve ona hiikmedecekleri ol-
malidir.” Biiytik Konstantin bu anlatilanlardan ¢ok etkilendi ve séyle-
nenlerin yazilmasuu istedi; mimarlart ve ustalart iki gruba ayiwrdi ve
birine surlart ve burglart insa etme buyrugunu verip hemen calisma-
ya baslamalarin istedi; digerine de Roma téresine uygun olarak seh-
rin sokak ve meydanlarint isaretlemelerini emretti.?!

Yerasimos bu efsaneyi su sekilde yorumlamaktadir: Efsanenin tize-
rinde cesitli degisikliklerin yapildigina da dikkat ceken Yerasimos, efsa-
nenin daha 6nceki benzerlerinde yer alan leylegin yerini kartalin alisini,
flyada’daki kartalla yilanin muicadelesiyle 6zdeslestirir ki, zaten konu-
nun esin kaynagi Ilyada destanidir. Ancak olaylarin gelisimi bakimindan
Konstatiniye ile ilgili Turk efsanesine yakindir. Efsanenin ilk bélimtinde
sehrin lanetlenmisligi temasi1 kullanilmakla birlikte, 16. ylzyilin impara-
torluk yanlis1 Ttrk yorumlarinin etkisinden kurtulamadigini da belirtir.

20 Stefanos Yerasimos, Konstantiniye ve Ayasofya Efsaneleri, (Cev. Sirin Tekeli), letisim
Yay., s. 70, Istanbul, 1998.

21 Stefanos Yerasimos, a.g.e., 70-71.
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Lanetli kurulus ve kacinilmaz son temalarina ister istemez uymakta ve
buna da gelecekteki kurtulus temas: eklenmektedir. Bunlarin hepsi goz
6nlne alindiginda da, efsanenin Rus yorumunun ilk Turk yorumlarin-
dan 6nce degil sonra gelistirildigi sonucuna varmak gerekir.22

Yerasimos’un bu eserinde yayinladig bu tarihi efsane ve bunun tzeri-
ne yaptigl aciklamalar, Selepi’nin manzumesinin kaynagini géstermekte-
dir. Selepi buytk bir ihtimalle 1453 yilinda Istanbul’'un kusatilmas: esna-
sinda, Tirk saflarinda bulunan ve olaylar1 kaydeden Rus Nestor Isken-
der’in konu ile ilgili olarak aktardigi bu metni veya bu gelenekten gelen
metinleri gérmustir. Elbette bunlar edebiyat metni haline getirilirken tizer-
lerinde cesitli degisiklikler yapmis olabilir ki bu beklenilen bir durumdur.

Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki Ruslarin Istanbul ile olan iliskile-
ri Nestor Iskender’in bu kayitlarindan ¢ok daha énce de cesitli seyahat-
namelere yansimistir. Rus edebiyatinin en eski eserlerinden biri olan
“Povest Vremennith Let™te 854, 866, 907 yillarinda Rus huktmdarlarin
Istanbul’a yaptiklan ziyaretler ve 911 yilinda Knez Oleg tarafindan gén-
derilen ve Rusya ile Bizans arasinda ilk anlasmanin imzalanmasiyla so-
nuclanan sefaret anlatilmistir. 971 yilinda yapilan ziyaretin ardindan da
Ruslar Ortodoks Hiristiyanlhigi kabul etmislerdir. Hiristiyanligin kabultin-
den sonra hiikkimdar ve askerlerden baska din adamlar1 ve tliccarlar da
Istanbul’a gelmislerdir. Bu seyahatleri anlatan ve “hojdeniye” adi verilen
eserler Rusya’da ¢ok poptler olmustur.23

22 Stefanos Yerasimos, a.g.e., 71. Bu alintida bahsedilen sehrin lanetli kurulusu hakkinda
da Yerasimos ayni eserde cesitli anlatilar1 kaydetmistir: Yerasimos Musliman geleneginde
Roma-Iskenderiye-Istanbul arasinda efsanelerin kolayca gecis yapabildigine dikkat ceker.
Bu g sehirden birisi daha ilk yillarda Islam’in eline gecmis, ikincisi el degistirmek tizere ol-
dugu, tiglinctist de Turk ahir zaman edebiyatinin hedefini olusturdugu halde, her ti¢ sehrin
kurulusu da ayni buyutk kafir sehir semasina uygun olarak mutlaka koéta bir akibete isaret
etmektedir. Acayiplikler, tilsimlar, hayranlik ve korku uyandiran btiytilti nesneler, birinden
digerine serbestce aktarilir, cinkti hepsinin hareket noktasinda ayni ilkeler vardir ve hepsi
ayni simgesel ve yazinsal amaclara hizmet ederler. Ancak Istanbul Yeni Roma oldugu ve Im-
paratorluk doguya dogru kaydigi icin Roma ile Istanbul arasinda ortak bir siyasal zemin bu-
lunmakla birlikte Istanbul ile iskenderiye arasindaki bag daha c¢ok cografidir. Bu iki sehir
adeta birbirinin aynasi durumundadir. Bu nedenle Yazicioglu'nun Istanbul'un Yanko Bin
Madyan tarafindan kurulusu efsanesini beslemek icin Iskenderiye’ye bakmasi normaldir.
Bu nedenle efsaneler arasinda benzerliklerin bulunmasi1 normaldir. Sehrin kurulusundaki
basarisizlik temas: Yazicioglu'na Kitab al-Unvan’in sonugclariyla uyum saglama ve hatta bu-
na bir de gerekc¢e bulma olanagini sagliyor. Boylesine ugursuz kosullarda kuruldugundan,
“Pes ol vakitden berti ol sehir nice kere bela ve kaza kah taun kah zelzeleden harab olub ve
bir an olmusdur, cenk asub dahi eksik olmaz. Nice yillar harab yatub icinde ywrtict canavarlar
ve ejderhalar vatan almisdir. Sonra Konstantin adlu bir padisah geliib imaret kildiwr” diyor.
Oykuyt bu sekilde gelistirerek Yazicioglu yeni bir kurulus efsanesi yaratmakla kalmiyor ay-
n1 zamanda Turk efsanesinin ideolojik semasinda anahtar kavram olan “lanetli kurulus” te-
masini da 6ne c¢ikariyor. Sehrin Turkler tarafindan fethedilisinin hemen ardindan gelistiril-
meye baslayan bu semaya gore acik bir siyasi hedef koyulmaktadir. Bu lanetli sehir yikilma-
Iidir ve yeni bir imparatorluk projesinin baslangi¢c projesi olacak sekilde yeniden imar edil-
melidir. Yerasimos, a.g.e., s. 68, 71-72, 1998.

23 Dmitri D. Vasilyev, “Eski Rus Edebiyatinda ‘Hojdeniya’ (Seyahatnameler) ve Car Sehrinin
(Konstantin Sehrinin) Edebi Tanimlamalar1”, Tuncer Baykara Armagani, (hzl. Mehmet Oz),
Turk Kalttrint Arastirma Enstittisti Yay., 121, Ankara, 2011.
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Manzumenin yayin tarihi ile ilgili olarak da birkac¢ s6z sdylemek faydali
olacaktir. 1915 yilinin I. Dliinya Savast’nin devam ettigi bir dénem olusu da
tesadtifi degildir. Rus ordusunda Musliman veya baska dinlerden olsun
Turk kékenli cok sayida asker Osmanh Imparatorlugu’na karsi savasmustir.
Bu nedenle 6zellikle Hiristiyan kékenli Cuvas askerlerin bu savasin gerekli-
ligine olan inanclarim giclendirmek onlarn tesvik etmek amaciyla bu tir
eserlerin yazilmis olmasit muhtemeldir. Clinkti halk edebiyati eserlerinde bu
savasin gerekliligi duygusundan cok savasin korkung yani, hasret, gurbet,
UzUnta gibi duygular islenmektedir. Bu nedenle manzumenin kaleme alini-
sim1 I. Dlinya Savasi’nin getirdigi sartlardan bagimsiz ele almak mtimktn
degildir. Cepheye giden askerlerin sevklerini, inanc¢larim giiclendirmek ama-
ciyla bu tir eserlere ihtiyac duyuldugunu diisinmek mimktndur.

Sonuc

Cuvas Turklerinin halk edebiyatinda ve kuiltiirtinde Istanbul konusu-
nun, diger Musliman Turk boylar: arasinda oldugu kadar yogun bir se-
kilde islendigini séylemek muimktn degildir. Bunun belki de en 6nemli
sebepleri, dil ve din faktériidir. Miisliman olan Turk topluluklarinin fis-
lam dinyasinin siyasi, askeri ve kultlirel olarak en guclii merkezi olan
ve ayni zamanda uzunca bir stire halifenin yasadig: yer olusu sebebiyle,
Istanbul’a 6zel bir ilgi gdstermeleri ve bunun yaninda hac ziyareti sebe-
biyle, ticaret, egitim vb. amaclarla Istanbul’a gelmeleri, siyasi, kulttirel,
dini ve askerdi iligkilerini devam ettirmeleri beklenilen bir durumdur. An-
cak Cuvaslarin genel Turk topluluklarindan farkli olarak, din ve dil baki-
mindan ayri1 6zel bir yerde bulunuyor olmas: sebebiyle, Istanbul konu-
sunda ayni hassasiyetlerinin olugsmamasi da normal bir durumdur. Ma-
kalede tespit ettigimiz ve bazilarinin metinlerini de verdigimiz halk edebi-
yat1 malzemeleri dikkate alindiginda, Cuvas folklorunda da Istanbul ko-
nusunun az da olsa kendisine yer buldugunu goérebiliyoruz. Ancak bun-
lar diger bircok Turk toplulugunda oldugu gibi 6nemli bir kulliyat olus-
turacak kadar zengin degildir. Bunun yaninda Cuvas folklorunda tespit
ettigimiz Istanbul konulu malzemenin en azindan elimizde bulunanlarini
dikkatle incelendiginde, Ortodoks Hiristiyanhigin yuzyillarca merkezi ol-
ma vazifesini tistlenmis olan Istanbul ile ilgili hatir1 sayilir bir literatiirtin
olusmadig goériilmektedir. Cuvas halk edebiyatinda Istanbul ve Tirkler
konusunu isleyen metinler agirlikli olarak Turk-Rus savaslarinda Rus
ordusunda gorev yapan Cuvas kokenli askerlerin duygularini dile getiren
eserlerdir. Onlarin bu savasa manevi olarak gidisini gtclendirecek bir
Hiristiyan diistince dinyasinin, Cuvaslar arasinda olusmadigini séyle-
mek mimkundur. Bir baska ifadeyle, bu siirler onlar1 bu savasa goéttiren
duygularin degil, savasin sebep oldugu duygularin ifadesidir. Bu nedenle
Istanbul konusunda Cuvaslar arasinda bir destan meydana getirecek
duygu yogunlugunun var oldugunu séylemek miimkiin degildir. N.I. Se-
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lepi'nin manzumesi tarafimizdan bu bakis agisiyla ele alinmis ve onun
bu siirinin yazildigi tarih de dikkate alindiginda onun bir destandan da-
ha cok devam eden savasa mecburen katilan veya katilacak olan Cuvas
Turkleri arasinda savasin mesruiyetini saglamlastirmak icin yazilmis bir
propaganda eseri oldugu dustnulmektedir. Bastan sona kadar Hiristi-
yanlikla ilgili motiflerle stislenmis olan manzumenin konusu da, Cuvas
halk kulttrintn blinyesinden degil Ortodoks Hiristiyan kultirintn bi-
rikiminden kaynaklanmaktadir. Yirminci ylzyilin baslarinda Cuvaslar
arasinda Hiristiyanlhigin tesirlerin oldukca yUzeysel kaldigi, bircok aras-
tirmada tespit edilmistir. Bugline kadar derlenen ve yayimlanan Cuvas
halk edebiyati metinlerinde de Hiristiyanliktan daha cok, geleneksel Cu-
vas dini inanislarinin baskin bir sekilde varligini korudugu dikkate alin-
diginda, manzumenin halk edebiyati ve halk diistincesinden kaynaklan-
digini séylemek oldukca zordur. Bu nedenle bu manzumenin, toplumlar
icin milli hassasiyetlerin 6n plana cikarildig: bir tir olan destanlar iceri-
sinde degerlendirilmis olmasi oldukca yanlis bir tercihtir.

METIiN24

KONSTANTIN HULINE TUNi

Konstantin patsa pirat’
Hura tinis hirripe
Klin-klin utkalasa
Hura §ilen yirripe.

05 Hula tuma virin pihat’
Iki hura kugipe.
Pisik suhassem suhislat’
Miri sirni pusipe.
Tinis §incen §il viret,

10 Tinisre hum §iklenet,
Hura tinis capipe
Patsa suhis §iriplenet.
Tinis humsem pira-pira
Siransene $apassi;

15 Patsan viyli suhispala
Yun timarsem tapas$i.
Patsa virin yuratsa kayat’
Hura tinis hirrine
Capli hula tumaskin,

20 Yatne imir humagkin.
Hiyinpele pir kanasli

ISTANBUL SEHRININ ALINISI

Istanbul imparatoru gidiyor
Kara deniz kiyisindan
Dolanip at kosturarak
Kara yilan izinden.

Sehir kurmaya yer bakiyor
Iki kara géziiyle.

Buyuk seyler dustntr

Iyi calisan kafasiyla.

Deniz tistiinden yel esiyor,
Denizde dalga yukseliyor,
Kara denizin tintinden
Imparator emin oluyor.
Deniz dalgalari variyor

Dik kiyilara vuruyorlar;
Imparatorun diistinceleriyle
Kan, damarlar atiyor.
Imparator yer begenir
Kara deniz kenarinda
Unla sehir yapmak icin,
Adini ebedilestirmek icin.
Onunla ayni distincede

24 G.F Yumart-1.G. Trofimova, Civas Halih Pultarulihi. Halih Eposi, Supaskar 2004 kinyeli
kitabin 295-298 sayfalar arasinda yayimlanan metindir.
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Sinnisene te patsa

Hiy suhisne pilteret,
Kimil’sene kilteret;

Pur vatsempe ttiresempe
Kanaslasa pitersen
Siwvlihpa pulisu ytat’
Patsa §ulti turiran.
Patsa vara §in pustarat’
Hula virin tasatma,

Pupsem tuhas$i turissempe

Kili tusa isatma.

Sar halah pek §iv pirat’
Hura tinis hirrine
Hula virin tikisleme,
Kimil parsa i§leme.
Patsa $insem i§lessi,
Hula virin tikislegsi
Ivinmasir, kanmasir,
iS§isene manmasir.
Hura tinis tilince

Hura pilitsem tuhassi,
Simir pulsa §ivagi,
$irma pulsa yuhagsi.
Tirra-pulla tisterme
Simiri te kirli $av;
Patsasenin simahsem
ita pirsan ta virli §av.
Tinissem te kirli $avi
Sir §iyince ntir titma,
Kimisene te tur kilet $av
Tinis §iyince putma.
Hura tinis tavrasince
Pur savini§ purte pur:
Pilit pekeh vi$se $tiret
Kayik kivakal, kayik hur;
Cecekesen ilemisem
Kuga sartsa yaragsi;
Titrisempe sivlimisem
Cas-casah nur parassi;
Tinis pekeh humhanag$i
Urpisempe tullisem,
Piti pekeh viregsi

Hvel i§ince pullisen;

Insanlara da imparator
Duistincesini bildirir,
Keyiflerini getirir;

Butun aksakallarla

Danisip bitirince

Glizelce yardim ister
Imparator goékteki Tanri’dan.
Imparator sonra insan toplar
Sehir yerini temizletmek icin,
Papazlar cikarlar ikonalarla
Dualarla ugurlamak icin.
Ordu gibi insan gider
Karadeniz kenarina

Sehir yerini dtizeltmek icin,
Gonulltice calismak icin.
Imparatorun adamlari calisir,
Sehir yerini dtizeltiyorlar
Yorulmadan, dinlenmeden,
Islerini unutmadan.
Karadeniz karsisinda

Kara bulutlar cikarlar,
Yagmur olup yagarlar,
Irmak olup akarlar.

Ekin bugday yetistirmek icin
Yagmuru da gerek ya;
Imparatorlarinin sézleri
Nereye gitse de sicak.
Denizler de gerek iste

Yer Gistinde nem tutmaya,
Gemileri de geliyor iste
Deniz tistiinde batmaya.
Kara deniz cevresinde
Sevinglerin hepsi var:

Bulut gibi ucuyor

Ordekler, kazlar, kuslar;
Ciceklerin gtizelligi

Go6zu kamastiriyor;

Sisleriyle ciyleri

Hemen nemlendiriyor;

Deniz gibi dalgalaniyor
Arpalarla bugdaylar,

Lapa gibi kayniyorlar

Gunes sicaginda baliklar;
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70
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Sultirisem vittisene
Hipa-hipa §itassi,
Humisem te hit $apassi,
Siransem eple citagse.
$irin-kunin iyhi pamast’
Hura tinis patsana.
Eple pilse pitermelle

Ku tinceri hvat sana?
Turra kiltusa virtat’

Ir tiliksem kurassin,

Pir pit capli hula tusa
Yatne imir hvarassin.
Tinis hum pek suhis §tiret
Ksétentin patsa pussnce.
Pus $ikleymi suhis parat’
Patsana ta ku tince.
Hiyin $1vih §innisempe
Lara-lara kanaslat’,
Suhisisem numay pirki
Casran-casah anaslat’.
ir te pulat’, ka§ ta pulat’,
Patsa $insem i$lessi
Yurla-yurla, savla-savla
Hula virin tikisle§si.
Salanas$i kilsene
Tikislese pitersen,

Hula tusa lartmalih
Virin tusa §itersen.
Salankisem taslagsi,
Virmanisem kaslagse,
Hura tinis hirrisem
Patsa kug$ne acaslagsi.
Patsapala kanas tuma
Puhipassi $enatsem,
Patsa tavra laragsi
Hiyin savni §unatsem.
Sunat $upsa savinsa
Kayikisem yurlagse,
flemli sassisempele

Sut tincene 1rlagsi.
Patsasempe §enatsem
Pirli kanas tivas$i,
Viyisene pilessin

Buytukleri ktictiklerini
Yakalayip yutuyorlar,

Dalgalar setce vuruyorlar,

Dik tepeler dayaniyorlar.

Gece giindiiz uyku vermez
Karadeniz imparatora.

Nasil edip bitirmeli

Bu dunyadaki gii¢ sana.
Tanriya dua ediyor

Iyi diis gérmek istiyor,

Cok tnlu bir sehir yaparak
Adini ebedilestirmek istiyor.
Deniz dalgasi gibi dlistince gezer
Konstantin imparatorunun basinda.
Bas kaldirmadan dtstndurtyor
Imparatoru da bu dunya.
Kendi yakin adamlariyla
Oturup oturup konusuyor,
Duistincesi ¢cok oldugundan
Zaman cabuk geciyor.

Sabah oluyor aksam oluyor,
Imparatorun adamlar calistyor
Turkt soyleyerek, uguldayarak
Sehir yerini dtizeltiyorlar.
Yapiyorlar evleri

Dtizletip bitirince,

Sehir yapmak icin

Yer yapip bitirince.

Sahinler dans ediyorlar,
Ormanlar ugulduyorlar,
Karadeniz kiyilari

Imparatora hos geliyor.
Imparatorla konusmaya
Toplaniyor meclisler,
Imparator cevresine otururlar
Sevdigi kanatlar,

Kanat cirparak

Kuslar 6ttiyorlar,

Alimli sesleriyle

Aydinlik diinyay: kutsuyor
Imparatorla senatérler

Birlikte konusuyorlar,
Guclerini bilmek icin
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Halihsene sivag$i.

AKi patsa hipar yarat’
Tasti-taéti §irsene
Hura tinis hirrine
Hula tuma kilmeskin.
Sanni §ivsene yarat’
Ista $insem sirama.
Casrah puhinma husat’
Capli $urtsem purama.
Minpur hatir §itsessin,
Pur istasem puhansan
Kayat’ patsa kayallah
Hura tinis hirripe

$ar halih pek halihpa
Hula tusa lartmaskin,
Maltan hula virinne
Pisik hires tiratmaskin.
Hula virini patne
Sivihara puglasan
Sehirlense tikessi
Pitim patsa halihi.
Visem tasatsa kaysan
Tu pisikis hura §ilen
Hura tinisren tuhsa
Virtni hula virinne.
Silen tinisren tuhnine
Kurakansem pulni tet.
Tivil vihitingi pek
Pitim tinis savlasa,
Pakiltatsa pilhayasa
Pihma hrusa pulni tet.
AKi §avi vihitra

Iki pu$li pir kayik
Kimil pekeh $utisker
Stilte, §ilen tilince,
Silen §inelle pihsa
Viise §uiret $i§im pek.
Silen citrese virtat’

Sav kayikran hirasa,
Kayik savransa §uret
Melli vihit sirasa.
Vi§se ansa $aklatat’
Cernisempe §ilene

Insanlarii sayiyorlar.

Iste imparator haber veriyor

Ta neredeki yerlere
Karadeniz kenarina
Sehir yapmak istedigini.

Emin adamlarini génderiyor

Uzaklara insan aramaya.

Cabucak toplanmasini ister

Unli evler yapmak icin.
Hepsi hazir olunca,
Butin ustalar toplaninca
Imparator geri gider
Karadeniz kenarindan
Ordu gibi halkla

Sehir kurmak ister

Once sehir yerine
Buyuk hac dikmek ister.
Sehir yeri yanina
Yakinina gelince

Korkup duserler
Imparatorun tim halki.
Onlar temizleyince

Dag gibi kara yilan

Kara denizden cikarak
Yatmis sehir yerine.
Yilanin denizden ciktigini
Gorenler de olmus.
Firtina zamani gibi
Butin deniz gurleyerek,
Caglayarak dalgalanarak
Bakmak korkuncg olmus.
Iste bu zamanda

Iki basl bir kus

Gumts gibi parlak
Gokte yilan karsisinda,
Yilana dogru bakarak
Ucuyor yildirim gibi.
Yilan titreyerek yatiyor
Bu kustan korkarak
Kus dénerek ucuyor
Uygun zamani arayarak.
Ucup inerek vurur
Penceleriyle yilana
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Etem cunpe hratakan
Usal tisker klilene.
Kayik ¢irni irattarnipe
Silen ahirat’, sihirat’,
Kayikpala $apisma
Cippisene yihirat’.
Amis patne pimaskin
Cippisem te hiras$i,
Tinis tipince yivara
Huskalmasir tirasse.
Kayik cirnisempele
Silene $iklet ¢tilelle,
Casah ilse ilihat’
Stile, pilit ginelle.
Silen hiparas marsin
Avkalanat’, cagkirat’,
Pitim §ire citretet,

Sav ter hiti kigkarat’,
Tem pek avkalansan ta
Kayak yamast’ $ilene,
Ku$pa pihsa kurinmi
Stile ilse ilihat’.
Pirahat’ kayik $elene
Vileressin §ir §ine.
Patsa §insem tasatni
Hula virini §ine.

Uket §ilen §ir $ine
Avkalansa, ahirsa,
Usalsenin pulihi
Asami§ pek sihirsa,
Sire citretse yarat’
Itla hita Uknipe.

Un tirincen yun yuhat’
Kayik c¢irni ¢iknipe.
AKi §ilen imkenet,
Avkalanat’, pirinat’,
Kayik gilen tilince
Yaltirtatsa kurinat’.
Pugne $iklet §tlelle,
Pihat’ kayak §inelle,
Ancah hvagi éites $uk
Kayika titsa §imelle.
Kayik §ilen tilince

Insan ruhunu korkutan
Kot hayvan kivranir
Kus pencesinin agrisiyla
Yilan bagirir, tislar,
Kusla carpismaya
Yavrularini ¢agirir.
Anne yanina varmaya
Yavrular da korkarlar,
Deniz dibinde yuvada
Hareketsizce dururlar.
Kus penceleriyle,

Yilani kaldirir gége,

O anda yUkselir.

Goge, buluta dogru.
Yilan kalkmamak icin
Kivrilir, tislar,

Butin yeri titretir,

Cok siddetli bagirir,

Ne kadar kivrilsa da
Kus birakmaz yilani,
Go6zUn gormedigi kadar
Yukariya dogru kaldirir.
Birakir kus yilani
Olduirmek igin yerytiziine.

Imparatorun adamlarinin temizledigi

Sehir yerinin tstline.
Duser yilan yerylzine
Kivrilarak, bogurerek,
Kotulerin basi olan
Buytucu gibi 1slik calarak,
Yeri titretiverir.

Cok sert dusttgi icin.
Onun bedeninden kan akar
Kus pencge vurdugu icin.
Bu yilan yirtilir,

Kivrilir, sakinir,

Kus yilanin karsisinda
Parlayarak gértuntr.
Basini kaldirir yukariya,
Bakar kusa dogru,
Ancak glicti yetmez

Kusu tutup yemeye.

Kus yilanin karsisinda
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Vi§se §uret §i§im pek,
Hurcika pek yavinsa
Visse §uiret, §tiret te,
Silen $ine anat’ te
Ikkimis hut $aklatat’
Cirnisempe §ilene.
Hvatli ¢irnisempele
Tatah ilse ilthat’

Piti §tile §ilene

Vitir ku§pa kurikmi.
Cirnisene i$erse

Kalleh pirahat’ §ir §ine,
Silen laplatsa tiket,
Vilme patnelleh itet.
Kayik pirmay yavinsa
Stret gilen tilince,
Silene vileressin,
Pitimpeh piteressin,
Anat’ aga-$i§im pek
Silen $ine vaslatsa,
Sehirlense, hirasa
Silen virtat’ caslatsa;
Cirnisempe §ilene
Vi§$imis hut §aklatat’,
Silene §iklet $ulelle,
Yuni §ire patlatat’.
Silen ahirat’, suhirat’
Stile hiparas marsin,
Ancah §ilen vilmesir
Kayike kayas marsin
Tatah ilse ilthat’

Vitir kugpa kurinmi,
Kallah prahat’ §ir §ine
ilik tikkni yir §ine;

Vilet §ilen pitimpeh,
Nigtalla ta sivaymast’;
Tem pek pisik pulsan ta
Kayika nim tivaymast’.
Sut tincere nihgan ta
Kun pek hrusi i$ kurman
Patsasem te, §insem te,
Minpur ciri cunsem te.
Ina kugpa kursa mar,

Ucuyor yildirim gibi,
Atmaca gibi kivrilarak
Ucar durur, gider de,
Yilanin Gstline iner
Ikinci defa vurur
Penceleriyle yilana.
Kuvvetli penceleriyle
Tekrar tutup kaldirir
Cok yukariya yilani

Acik gozle gériinmez.
Pencelerini acarak
Tekrar birakir yerytiziine,
Yilan cirpinip dtiser,
Olecek gibi olur.

Kus araliksiz dolanarak
Ucar yilan karsisinda,
Yilani 6ldirmek icin,
Ortadan kaldirmak igin,
Iner simsek-yildirim gibi
Yilanin Gsttne gurleyerek.
Urkerek, korkarak

Yilan yatar tislayarak;
Penceleriyle yilana
Uctinct defa vurur,
Yilani kaldirir gbége dogru,
Kani yere dokulur.

Yilan bagirir, cagirir

Goge kalkmamak icin,

Ancak yilan éldtirmeden

Kus gitmemek icin

Tekrar alir kaldirir
Acik gozle gorilmez,
Tekrar birakir yerytizine

Onceden diistiigli yerytiziine;
Oliir yilan tamamuyla,

Hicbir yere de akamaz;

Ne kadar buiytk olsa da
Kusa hicbir sey yapamaz.

Aydinlik diinyada hicbir zaman

Bunun gibi korkunc is gérmemis,
Imparatorlar da, insanlar da,
Butin hayvanlar da.

Onu sadece gormek degil,
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Sinsem kalagnipe te
Sehirlenet §1n cuni,
Sariltatat’ §an-$urim.
Ku mine pilteret tese
Patsa piti huyhirat’,
Pitim patsalih takincen
Isli $insem yihirat’.

Isli $insem puhinagsi
Casah patsa c¢innipe,
Kala-kala parag$i
Hiysen patsine ¢innipe.
Asli $insen simahsene
Hal’ §1iripir malalla.
Suhislasa pihsassin
Tilinterse yamalla.
Hura tinisren tuhsa
Hula virinne virtni

Tu pisikis hura §ilen
AKi mine pilteret:

Hula tusa pitersen
Paytah vihit irtsessin
Hula capi sarili

Sirin vi§i-hirrine.

Hura virman pek §arpa
Kili$ hulana tiriksem,
Savi §ilen yuni pek
Yuhtari§ tirikne tiriksem.
Numay vihit hulara

Tiriksem 1r kursa purinis.

Suti kayik Hristos,

Un $innisem numayc¢cen
Yavinsa §ure$ kayik pek.
Kalle turtsa ilessin
Tiriksencen hulana.
Imense-tusa tiras mar,
Vil i§ casah pulas $uk,
Epir ina kuras §uk.
Kaskirsencen hirasan
Kayas pulmast’ virmana,
Silene vaklas, turttaras
Tarin vara §irmana.
Tipra vites §iyaltan —
Sirsi-marsi an tuhtir,

Insanlarin anlatmasiyla da
Urker insanin ruhu,
Gevseyiverir beden.

Bu ne anlatiyor diyerek
Imparator cok dertlenir,
Ulkenin her yanindan
Akilli insanlar1 ¢cagirir.
Akilli insanlar toplanirlar
Hemen imparatorun davetiyle.
Konusurlar da konusurlar
Imparatorun cagirmasiyla.
Akillh insanlarin sézlerini
Simdi yaziyoruz ileride.
Dustnup bakinca

Hayret etmek gerek.

Kara denizden c¢ikarak
Sehir yerine yatmis

Dag gibi kara yilan

Bu neyi anlatiyor:

Sehri yapip bitirsen
Oldukc¢a zaman gecince
Sehrin Uint yayilir
Yeryliztintin her yanina.
Sik orman gibi bir orduyla
Gelir sehre Turkler,

Bu yilanin kani gibi
Akitirlar Tarka Turkler.
Uzun zaman sehirde
Tuarkler iyi yasarlar.
Parlak kus Hristos

Onun insanlari ¢cok oldugundan

Kivrilarak yurtrler kus gibi.
Geri almak ister
Turklerden sehri.
Cekinerek durmamali

O is hemen bitecek degil,
Biz onu gbéremeyiz.
Kurtlardan korksan
Gitmemek gerek ormana
Yilani parcalayip gotiireyim
Sonra derin irmaga.
Toprak kaplayalim tistini
Kokuyu cikarma
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280 Casrah §irse §ir pultir, Cabucak curtyerek toprak olsun
Un virinne $1n tultir. Onun yerini insan doldursun.
Hristos Tura $insencen Hristos Tanri insanlarindan
Tiriksem pit hirigi, Turkler cok korkacaklar,
Silen pekeh citrese Yilan gibi titreyerek

285  Sehirlense tirigi. Urktip kalacaklar.

Tem cul usi kiire$si Ne kadar yararh

Ku vatsenin simahsem; Su ihtiyarlarin soézleri;

Visem yuratsa kalagni Onlar severek anlatti

Tirli-tirli yumahsem. Turld tarla hikayeler.
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