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Oz

Yiizyular boyu so6zlii olarak varliguu stirdiiren Cuvas edebiyatimin ya-
zili edebiyata gegis stirecinde sekil ve muhteva 6zellikleri bakimindan Cu-
vas folkloru etkin bir sekilde rol oynamustir. 19. ytizydda Avrupa’da gorii-
len folklor-edebiyat iliskisine benzer bir stire¢ Cuvaslar arasinda da ya-
sannustir. Sadece milli edebiyat icin degil bir yazili Cuvas edebiyatt olus-
turmak igin de en énemli rolii folklor oynamustir. Cuvas yazui edebiyatiun
ilk sairleri ve yazarlart zengin Cuvas folkloru malzemelerini eserlerinin te-
meline yerlestirmistir. Bu sairlerden biri olan Mihail Fedorov “Arsuri” adli
manzumesinde Cuvas folklorunun mitolojik varligi “Arsuri”yi eserine ko-
nu eder. Cuvas folklorunda ¢ok sayida anlatmada karsimiza ¢tkan bu mi-
tolojik varlik Cuvas yazili edebiyatinun ilk eserlerinden biri olan manzu-
mede de yer alir. Cuvas folklorunda arsuri ile ilgili anlatmalar son dé-
nemlerde yapian yaywnlar dikkate alindiginda olduk¢a énemli bir yer tut-
maktadir. Geleneksel Cuvas dini inanuslarimin yakin dénemlere kadar
Cuvaslar arasinda etkisini stirdiirmiis olmast sebebiyle bu anlatmalar
Cuvaslar arasinda da etkilerini stirdiirmtistiir. Cuvaslar arasinda bu de-
rece yaygin olan anlatmalar Fedorov’un eseriyle yazili edebiyata tasin-
mustir. Mihail Fedorov’un bu manzumesine arsuri hakkindaki anlatilart-
run nasu yansidigt ele alinacaktir.

Anahtar kelimeler: Cuvas Folkloru, Orman Ruhu, Arsuri, Mihail Fe-
dorov, Folklor-Edebiyat fliskisi, Cuvas Edebiyati.

* Kirklareli Universitesi Fen-Edebiyat Fakultesi Turk Dili ve Edebiyat: Bolimii.
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2 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

Abstract
An Example of Folklore-Literature Contacts in Chuvash Litera-
ture: Mihail Fedorov’s Poem “Arshuri” and Arshuries

In the transition process of Chuvash written literature, which has car-
ried on literally for ages, Chuvash folklore has played an efficient role in
terms of form and theme features. A similar process of relationship bet-
ween folklore and literature seen in 19th century in Europe, has also be-
en existed among Chuvashes. Folklore has also played the most impor-
tant role for not only creating national literature, but also comprising writ-
ten Chuvash literature. The first poets and authors of modern Chuvash li-
terature, have placed the folkloric materials into the base of their literary
works. Mihail Fedorov, who is one of these poets, has chosen the theme
“Arshuri”, the mythological creature of Chuvash folklore, in his poem na-
med as “Arshuri”. This demonic creature, which we confront in many nar-
rations of Chuvash folklore, takes part in this poem, which is one of the
first written literary works of Chuvash literature. As the publications in
the last terms are taken into consideration, the narrations about Arshuri
in Chuvash folklore have occupied quite important place. Because the ef-
fects of traditional Chuvash religious beliefs have gone on through Chu-
vashes till the recent terms, these narrations’ effects have continued
among Chuvashes. The narrations, widespread to this extent through
Chuvashes, have been transferred to modern literature by Federov’s
work. In this essay, how the narrations about Arshuri has reflected to Mi-
hail Fedeorv’s poem will be examined.

Key words: Chuvash Folklore, Spirit of Forest, Arshuri, Mihail Fedo-
rov, Contact of Folklore and Literature, Chuvash Literature.

Giris:

Idil-Ural bélgesinin Tiirk boylarindan birisi olan Cuvas Turkleri, ede-
biyatlarini yltzyillarca s6zlt olarak yasatmislardir. 19. ytzyila gelene ka-
dar bélgedeki Rus ve Hiristiyan olmayan Tatar, Mari, Udmurt, Mordvin,
Baskurt, Cuvas gibi halklarin Hiristiyanlastirilmasi amaciyla hazirlanan
yeni yontemler, Cuvaslarin sozlii geleneginde yasayan edebiyatlarinin
yazili forma gecisini de beraberinde getirir. Misyonerlik faaliyetlerine yar-
dimc1 olmasi ve propaganda malzemesi olarak kullanilmasi sebebiyle
Cuvas halk edebiyati, Cuvas dini gelenekleri izerine ¢calismalar yapilma-
ya ve yayimlanmaya baslanmistir. Bu calismalar, baslangic dénemlerin-
de Cuvas yazili edebiyatinin da temellerini olusturacak olan folklor mal-
zemelerinin tespitini de saglayacaktir.

Cuvas halk edebiyat:i konusunda baslayan bu hareketlenmelerin ar-
dindan 1860’larda yapilan kultir ve egitim alanindaki reformlar (ana dil-
de 6gretim, 6gretmen okullarinin kurulmasi vb.) Cuvaslarin milli uyani-
sinin ve orijinal bir yazili edebiyatin éntinii agcmistir. I. Ya. Yakovlev, ayni
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dénemde Idil-Ural bélgesinin diger halklar1 arasinda da benzer vazifeleri
Ustlenen sahsiyetlerden birisi olarak Cuvaslar arasindaki bu aydinlanma
hareketinin en etkili 6nctisti olmustur. Henliz lise 6grenimi sirasinda
Cuvaslarin sorunlariyla ilgilenmeye baslayan Yakovlev, Cuvaslarin sos-
yal sartlarinin az gelismislikten kaynaklanan durgunlugunu, onlarin en-
telekttiel ve kulttirel seviyelerini artirarak gelistirmek ister. Bu anlamda
en 6nemli faaliyetlerinden birisi olarak Cuvascanin ilk alfabesini Kiril al-
fabesi temelinde hazirlar. Yaz: dilini ise Cuvascanin Anatri (Asagl) agzi
lUzerine temellendirir. Yakovlev, 1924’ kadar mudarligina yaptigl Sim-
birsk’teki 6gretmen okulunda, yayimlanan erken dénem dini ¢calismalar-
dan sonra Incil’in, L.N. Tolstoy’un kitaplarinin, Puskin’in, Nekrasov’un,
Aksakov'un, Koltsov'un ve Usinski’nin c¢alismalarinin Cuvasca cevirileri-
ni yayimlar. Bu terctime faaliyetleri Cuvas yazili edebiyatinin olusumun-
da model olarak alinan bir¢cok eserin Cuvasca yayimlanmasini saglamis-
tir. Bu terctime faaliyetlerinden sonra da Cuvas sairlerinin eserlerini ih-
tiva eden ilk antoloji 1908 yilinda yayimlanir.?

Cuvaslar arasindaki bu folklordan edebiyata dogru gelisen gecis sUre-
cini 19. yuzyil Avrupa’sindaki folklor edebiyat iliskilerine benzetmek
mumkunduir. Avrupa’dan farkh olarak Cuvas yazili edebiyatinin gelisimi,
Cuvaslar kulturel ve siyasi anlamda kontrol altinda tutan Ruslarin ara-
ciligiyla gerceklesmistir. Hakim unsur bizzat kendi eliyle bu suireci bas-
latan etkin unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda 19. ytzyil-
da gelisen bu Cuvas aydinlanmasini Avrupa’daki gelismelerden farkl bir
sekilde degerlendirmek gerekmektedir. Baslangici ne sekilde olursa olsun
bu stire¢c Cuvaslar arasinda da etkili olmustur. Bir yandan Cuvas kimligi-
nin yerlesmesini bir yanda da Cuvas yazi dilinin gelisimini saglamistir.
Bolgenin diger halklarindan bagimsiz bir milli edebiyatin olusumunun
6nund acsa da bu stre¢c uzun vadede Cuvaslar: bolgedeki diger halklar-
dan ayirip hakim unsurla buttinlestiren bir sonucu karsimiza ¢ikarmistir.

Makalemizin konusunu teskil eden “Arsuri” (Apgypu/Arsuri) manzu-
mesi de kisaca degindigimiz Cuvas yazili edebiyatinin kurulus stirecinin
ilk 6zglin edebiyat antolojisi olan ve 1908 yilinda Simbir’de yayimlanan
“Skazki i Predaniya Cuvas-Civas Hallapisem” (Cuvas Masallart ve Hika-
yeleri) adli calismada yayimlanmistir. Mihail Fedorov'un bu manzumesi
Konstantin Ivanov’un “Iki Hir” (ki Kiz), “Tilih Arim” (Dul Kadwn), “Timir Ti-
la” (Demir Tilki); “Narspi”; N. Vasilyev’in “Isli Suyessi” (Akillica Kandiriyor-
lar), “Hitre Cikes” (Giizel Kurlangig), “Hunar Sutti” (Fener Isigy, “Yantrak
Yantravi”, “Viri Silen” (Ejderha) adli manzumeleriyle birlikte yayimlanmis-
tir.2

1 Laszl6 Zahemszky, “Folklore in Early Chuvash Poetry”, (ilk Dénem Cuvas Siirinde Folklor),
Neohelicon-Acta Comporationis Litterarum Universarum, s. 269-191, 6/1:1968.

2 Skazki i Predaniya Cuvas™~Civas Hallapisem (Cuvas Masallar ve Hikdayeleri), Simbir 1908. Arsu-
ri manzumesi Cuvas edebiyatinin bu ilk antolojisinin 112-114 sayfalan arasinda yayimlanmaigtir.
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Eserin, icindeki manzumeler telif eserler olsa da Cuvas masal ve hi-
kayeleri seklinde adlandirilmas: eserlerde halk edebiyat: ve yazili edebi-
yatin heniiz i¢ ice oldugunu goéstermektedir. Bu manzumeler 6zellikle de
“Narspi™ lzerine folklor-edebiyat iliskisi baglaminda cok s6z séylenmis-
se de calismalarin gozden gecirilerek incelenmesini gerektirecek bosluk-
lar da halen mevcuttur.

Makalede amagc, halk anlatilarinda cok sayida varyant: mevcut olan
ve bolgenin diger Turk ve hatta Fin-Ugor halklarinin geleneksel inanclar:
icerisinde 6nemli bir yer tutan arsuri anlatmalarinin Fedorov tarafindan
esere nasil yansitildigi konusunu aciga kavusturmaktir. Makale, Fedo-
rov'un eserine de etki ettigini distindigimuz kisa bir hayat hikayesi,
Arsuri manzumesi, Cuvas folklorunda arsuri anlatmalar: ve Arsuri man-
zumesi seklinde siralanan béltimlerden olusacaktir.*

Mihail Fedorovi¢c Fedorov (Hivetir Mihail)

Fedorov, Cuvas edebiyat: tarihine Cuvas dilindeki ttimtiyle orijinal ilk
eser olan Arsuri manzumesinin sairi olarak girmistir. Sovyet devrimine
kadar ki donemde edebi dilin énctlerinden biri ve Cuvas yazili edebiya-
tinda realistik yonelisin kurucularindan birisi olarak karsimiza ¢ikar.5

Fedorov'un hayat hikayesi Cuvas yazili edebiyatinin diger kuruculari-
nin hayatiyla benzerdir. Arsuri manzumesini kaleme alan Fedorov 17
Kasim 1848’de o dénem Kazan boélgesine glintimtizde ise Cuvas Cumhu-
riyeti’ne bagli olan Sintirvarri ilcesinin Hurapha kéytinde, kéylti cocugu
olarak dinyaya gelmistir. Onun dogdugu koy oldukca fakir ve tamamen
okuma yazma bilmeyenlerin yasadigi bir yerlesim merkezidir. Fedorov
(Hivetir Mihail), 1864 yilinda on alti yasindaki kardesinin yerine okula
baslar. Okulda onun yetenekleri ve yaraticiligi, 6gretmeni V. Islentyev’in
ders verdigi yillarda (1866-1869) ortaya cikar. Onun egitim-6gretime
basladigi donem, Cuvaslar arasinda okulun éneminin arttigi1 bir déonem-
dir. Cuvascanin hayattaki islevleri gittikce artmaktadir. N.I. Zolotnit-
skiy’in kitaplari, kiliselerde okunan Cuvasca dualar onun dustncelerin-
deki etnik suuru déntistirmeye ve degistirmeye baslamistir. Ogretmeni
Islentyev, Usinsk’in “Ana Sézii” adl1 eserinin Cuvascaya terctime isini ye-

3 Bu antolojide yayimlanan eserler arasindaki “Narspi” Tiirkiye'de de dikkat ceken bir eser
olmustur. Dursun Yildirim, “Cuvash Sair Ivanov ve ‘Narspi’si”, Tirk Kiiltirti, XIX, S. 220, s.
331-335, 1982; Dursun Yildirim, “Cuvash Sair ivanov ve ‘Narspi’si®, Tiirk Bitigi, Ak¢ag Yay.,
s. 259-263, 1998; Emine Yilmaz, Narspi Cuvasca Bir Asa Oykiisti, TDK Yay., Ankara, 2006;
Bilent Bayram, “Konstantin Ivanov’un ‘Narspi’ Manzumesinde Geleneksel Cuvas Inanglar1”,
Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, C. 8, S. 2, s. 63-84, 2011.

4 Manzumenin tam bir transkripsiyonu ve Tiirkiye Tiirkcesine aktarimi makalenin hacmini
buyulteceginden dolay: verilememistir. Ancak, Arsuri manzumesinin bir bélimu Turkiye’de
daha 6nce Yuhma Missi-Metin Yilmaz tarafindan, Ttirkiye Disindaki Ttirk Edebiyatlart Anto-
lojisi - Cuvas Edebiyati, C. 26, Kultir Bakanligl Yay., Ankara, 2003, s. 251-252°de yayimlan-
mustir. Sairin ¢ok kisa bir biyografisi de mevcuttur. Ancak manzumenin tamami bu antoloji-
de yoktur. Yayimlanan béltimlerde eksiklikler mevcuttur.

5 M. Sirotkin, Ocerki Dorevolyutsionnoy Cuvasskoy Literatur, CKI, s. 66, Ceboksari, 1967.
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tenekli 6grencileri arasinda gérdtgt P. Vasilyev ve Fedorov’a verir. Bu
durum Fedorov'un distincelerinin gelismesine ve zenginlesmesine énemli
katki1 yapacaktir. Fedorov 1869 yilinda Samara’daki 6gretmenler semine-
rinde dersler alir ve kdy okullarinda 6gretmenlik yapmak ister. Bu semi-
nerin ardindan 15 Eyldl 1873 tarihinden itibaren Sinerpus’taki iki bo-
Iimla okulda calismaya baslar. Burada Rus ve Cuvas cocuklarina birlik-
te ders verir. Buradaki calismalar1 sirasinda edindigi tecriibe onu N.I.
Zolotnitskiy ve V.K. Magnitskiy’e yakinlastirir. 1878 yilinin ocak ayindan
baslayarak M. Fedotov, Kazan’daki Ogretmen Enstitiisti'nde misafir 6g-
renci olarak ders alir ve sehir okullarinda calismasina muisaade eden
belgeyi bu dersler sonunda edinir. Ceboksar: sehrinde ¢calismaya basla-
diginda dénemin mufettisi Kazarinov ve bazi idarecileri ile sorunlar yasa-
yan Fedorov calisma hayatinda pek cok sikinti ile de karsilasir. Mufettis
Kazarinov 1886 yilinda sonra mufettislik gérevinden ayrilir ve 1891 yilin-
da Fedorov, Yoskarola’ya gonderilir. Fedorov 04 Mayis 1891°de 6lene ka-
dar da burada calisir.®

Fedorov, Cuvas tarihinde yazili edebiyatin ve ana dilde egitimin te-
mellerinin atildigi, Hiristiyanlik propagandasinin yayginlastigi; bir yan-
dan ana dilde egitim yapilmaya baslanirken diger yandan Rus ve Hiristi-
yan kulttrd ile iligkilerin geleneksel Cuvas kulttirintin aleyhine gelistigi
bir dénemde yasamis ve calismalar yapmistir. Bu dénemde Cuvas toplu-
munun hayatinda 6énemli bir yer edinmeye baslayan okullarda calisan
O0gretmenler ve yazarlari, toplum icerisindeki islevleri bakimindan birbir-
lerinden tam olarak ayirmak mtmkiin degildi. Cuvas Ogretmen Oku-
Iu’nda egitimini alan neredeyse buittin 6gretmenler ayni1 zamanda Cuvas
yazili edebiyatinin da ilk sairleri ve yazarlari durumundaydi. Her Cuvas
6gretmeni, milletinin hayati hakkinda yazmak istiyordu. Fedorov’'un da
bu calismalarin ve genel havanin disinda bulunmasi mimktn degildi. O
da 1870l yillardan itibaren Cuvas hikayelerini derler, otobiyografik de-
nemeler kaleme alir. Bu calismalariyla Islentyev ve Magnitskiy’e yaklas-
maktadir.”

Fedorov'un 6gretmenleri, Cuvas yazili edebiyatinin kurulmasinin ge-
rektigini distntrler ve bu konuda da kendi 6grencilerini tesvik ederler.
Bu dénemin sair ve yazarlar i¢in Rus edebiyati dogrudan iletisim kura-
bildikleri bir modern edebiyat modeli olarak kabul edilmistir. Cuvaslarin
folkloru ve 6zellikle de halk edebiyati da sekil, konu ve tUslup bakimin-
dan en zengin kaynak durumundaydi. Cuvas edebiyatinin kurucular
olan diger sanatcilar gibi Fedorov da folklorun derin tesirleri altindadair.

6 Fedorov’un hayat hikayesi ve faaliyetleri Sirotkin’in eserinde ayrintili tasvirlerle verilmek-
tedir (s. 66-98). Ancak onun hayat hikayesinin btitlin ayrintilarini burada vermek mtmkuin
degildir. V. Rodionov da onun hayat hikayesini ve faaliyetlerini Cwas Literaturi XVII-XIX.
Imirsem, CKi, Ceboksar: 2006’da 318-356’da ayrintili olarak verir.

7 V. Rodionov, a.g.e., s. 321.
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Cunku bir milli edebiyat kurmanin yolu sekil, icerik ve dil 6zellikleri ba-
kimindan mimkin oldugunca halk kultirtinden yararlanmaktan gec-
mektedir.

Fedorov'un calismalarindan sadece iki tanesi yakin zamanlara kadar
bilinmekteydi. Bunlardan ilki makalenin de konusu olan “Arsuri” man-
zumesi ve digeri de “Predaniya Cuvas Bigcurinskogo prihoda Ceboksarsko-
go uezda i sposobt leceniya u nih bolezney” (Ceboksart Bélgesi Bicurin
Idaresi Cuvaslarinin Efsaneleri ve Onlanin Hastaliklart Tedavi Yontemleri)
adli calismalaridir. Ancak yakin dénemlerde bulunan bazi calismalar: da
arastirmacilar tarafindan tespit edilmistir. G. Yumart, sairin V.K. Mag-
nitskiy’e génderdigi arsuri anlatmasini bulur. Rodionov “Fedorov” imzal
bir dortltk tespit eder. Yine 1892 yilinda Kazan’da yayimlanan “Privolj-
skiye goroda i seleniya v Kazanskoy gubernii” (Kazan Bélgesinde Idil Cev-
resi Sehirleri ve Koéyleri) adli kitapta Fedorov tarafindan yazilmis bolim-
ler de tespit edilmistir.8

Arsuri Manzumesi

Arsuri manzumesi, 1908 yilinda yayimlanan metin esas alindiginda
173 dizeden olusmaktadir. Manzumenin tamaminda olmasa da genelin-
de hece 6l¢ctisintin 771i kalibina uygunluk s6z konusudur. Yedili hece 61-
clstnun Turk halk siirinin en yaygin 6lctilerinden oldugu bilinmektedir.
Hece 06l¢ctisti yaninda Fedorov’'un ahenk unsurlari bakimindan da halk
siirinin araclarini ¢ok zengin bir sekilde kullandig1 gérilmektedir. Misra
basi ses ve kelime tekrarlari, asonanslar ve aliterasyonlar, halk siirinin
kafiye unsurlar1 Fedorov’'un eserinde baskin bir sekilde karsimiza cik-
maktadir.

Manzume, 1908 yilinda yayimlanmissa da, Fedorov'un 1904 yilinda
vefat ettigi g6z 6ntine alindiginda sairin eseri kaleme alis tarihiyle yayim-
lanma tarihi arasinda uzun bir stirenin gectigi gértilecektir. Eserin basil-
dig1 1908 yilina kadar 6zellikle redaksiyondan gecerken bazi degisiklikle-
re ugradigl arastirmalarda ispatlanmistir. Manzumeyi ¢cok yoénlti olarak
inceleyen Rodionov, eserin el yazmasi seklinde on kadar metnini gérdt-
gunl soyler. Bu metinlerin sekiz tanesini de Anonim, A. Vasilyev, D. Fili-
monov, F. Nikolayev, M. Makarov, Ya. Turhan ve A. Sornikov yazmalari
seklinde adlandiran Rodionov’un tespitlerinden anlasildig kadariyla me-
tin Uzerinde cok sayida degisiklik s6z konusudur. Hatta yazili edebiyat
Urint olmaktan cok neredeyse halk edebiyati metinlerindeki gibi bir
varyantlasmaya dogru gittigini soylemek de muUmkundtr. Bu anlamda
1908 yilinda yayimlanan metnin sairin orijinal metni oldugunu séylemek
mumkutn degildir.®

8 v. Rodionov, a.g.e., s. 319-320.
9 V. Rodionov, a.g.e., s. 319-320, 327-333; M. Sirotkin, a.g.e., s. 85-86.
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Elde cok sayida birbirinden farkli metinlerin bulunmasiyla birlikte,
manzumenin sairin 6limtnden sonra yayimlanmis olmasi sebebiyle or-
taya cikan bir diger 6nemli sorun da manzumenin hangi tarihte kaleme
alindigidir. Bu konuyu derinlemesine ele alan Rodionov, 6ncelikle bir
edebi eserin basildig: degil de yazildigi dénemin izlerini tasidigini belirtir.
Ona gére manzume, 19. ylzyilin son ¢eyregindeki Cuvas toplumsal yapi-
sinin izlerini tasimaktadir. Manzumenin yazilisi ile ilgili olarak ilk tarihi
veren D. Filimonov’dur. Once eserin 19. ytlizyilin 1880’ yillarinda kale-
me alindigini bildiren Filimonov, daha sonraki tespitinde kesin tarih ola-
rak 18841 isaret eder. G. Komissarov'un eserin 1879 yilinda yazildigi
fikrine daha sonra M. Sirotkin de katilir. Ancak bu son tarihi destekle-
yen hicbir kanit mevcut degildir. Rodionov, Filimonov'un eserin yazilis
tarihi olarak gosterdigi 1884’ti daha inandirici bulur. Ona goére Sirotkin
de buytk bir ihtimalle Filimonov'un bu notlarini gérmedigi icin degil de
eserin yazilis tarihini 5 yil daha geriye almak icin 1879 tarihini belirle-
mistir.10

Manzume, sekil ve icerik 6zellikleri bakimindan Cuvas folkloruyla ic
ice gecmis durumdadir. Bu anlamda genel olarak folklorla iliskisinden
bahsedilmek istendiginde kapsaml bir calismaya ihtiyac duyulmaktadir.
Ancak onun folklorla olan iligskisinin ana hatlar1 Rodionov tarafindan ci-
zilmistir. O, manzumenin konusu, Uslubu, tir 6zellikleri, halk edebiyati-
nin klctk ve buytuk buttn turleriyle iliskileri, halk kaltirtintin manzu-
meye yansimasi, dil 6zellikleri, sahis ve yer adlari1 gibi bircok konusuna
dikkat cekmistir. Onun dikkat cektigi her bir konu daha da ayrintili bir
sekilde ele alinmasi gereken sorunlar olarak arastirmacilarin karsisinda
durmaktadir.

Tur ozellikleri bakimindan poem, poema, sivilli kalav (siirli hikaye),
ballada seklinde degerlendirilen manzume, genel olarak arastirmacilar
tarafindan liro-epik tirler icerisine sokulmustur. Manzume konu baki-
mindan olagantisti masallara benzemektedir. Konusu ve anlaticist baki-
mindan gercekten masallarin nazma cekilmis bir sekli demek de mum-
kiindur. Halk edebiyatinin neredeyse tahkiyeli btitiin eserleriyle stil ba-
kimindan bir benzerlik goéstermektedir. Ayn1 zamanda sairin de kendi
eserine poema demesi manzumenin tirtd konusundaki tartismalar igin
6nemlidir.!!

Arsuri manzumesinin tam metnini vermek mimkin olmadig i¢in ki-
sa manzumenin kisa bir 6zetini verebiliriz:

“Hivetir adli bir kéyli giines batinca heybesine ekmegini koyup atint

eyerleyip ormana kuru dallar toplamaya gider. Yasl Miguli ise dua

10 Sirotkin, a.g.e., s. 72; Rodionov, a.g.e., s. 323; Cuvas Devlet Gumaniter Enstitiisii Bilim
Arsivi, I, No: 605, s. 1; Cuvas Devlet Gumaniter Enstitiisti Bilim Arsivi, 72 upr., s. 115.

11 M. Sirotkin, a.g.e., s. 85-88; Rodionov, a.g.e., s. 326.
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etmek icin Isekel’e gidecegi bahanesiyle onu yalniz birakwr. Giin bati-
mina dogru kara bulutlar dolasmaya, at homurdanmaya, gtizel hava
bozulmaya baslar ki bu yavas yavas arsurilerin mekamina yaklastl-
digimi gésterir gibidir. Hivetir, atinmi korkutan bu rahatsiz ortama se-
bep olarun ne oldugunu anlayamaz. Zaten o kadar karanliktir ki géz
g6zt gérmez. Sanki birileri islik ¢alisiyor, fiswr fiswr bir seyler anlati-
yor. Hortum gibi déntip kus kiraziu kirarak, yasl bir aksakallt gibi
pértlek gézlii, kegi gibi boynuzlu birisi ¢ikwerir. Kudurmus it gibi da-
lar, tirer, tiktrir, ezer, gidiklayarak 6ldiirtir, at kosar biner. Hivetir
bu varligin korkusundan 6éltiimi hatirlar. Normal bir éliimle élmek ve
Tanruun onu affetmesi icin ona yalvanr. Degirmen yanina geldiginde
arsuri esir askere, Visner kirinda 6l kadina déner daha sonra bahar
koyununa ve képek yavrusuna da doéner. Degirmen yamina gelince
de degirmen altina giriverir. Hivetir burayt gegtikten sonra her sey
normale dénmeye baslar. Itelmes’ten gectikten sonra hava giizellesir,
orman gtizellesir. Manzumenin bundan sonraki kismunda arsurilerin
nasu ortaya ¢iktigint veren béliim gelir. Bu arsuri Entri adli kisinin
oliistinden ortaya ¢itkmustir.”

Fedorov’'un manzumesine konu olan arsuri adli orman ruhunun
Cuvas halk edebiyatinda, hakkinda en cok anlati mevcut olan varlik-
lardan birisi oldugunu da belirtmek gerekir. Cuvaslarin geleneksel di-
ni inanislari icerisinde 6nemli bir yer tutan arsuriler hakkinda Cuvas
folklor arastirmalar: tarihinde cok sayida metin yayini yapilmistir. Fe-
dorov’'un manzumesi folklorla iligkileri bakimindan ele alinirken arsu-
rinin halk anlatilarindaki genel 6zellikleri, arsuri anlatmalarindaki
konular birbirine paralel bir sekilde karsilastirmali olarak incelenecek-
tir.

Cuvas Folklorunda Arsuri Anlatmalar: ve Arsuri Manzumesi

Cuvaslar, geleneksel dini inanislarini yakin dénemlere kadar muhafa-
za ettikleri icin bu inanctan kaynaklanan ¢ok sayida olaganustt varlikla
ilgili anlatmalar: ihtiva eden halk anlatilarini da gtinimuize kadar tasi-
mislardir. Halen eski dini inanislarini muhafaza eden Cuvaslarin yasiyor
olmasi; Hiristiyanligin halk icerisine yeteri kadar ntifuz edememis olmasi
sebebiyle bu anlatmalarin bir b6limu halen s6zIlti gelenekte yasamaya
devam etmektedir. Cuvas geleneksel dini inaniglarinin olagantstid var-
liklarindan birisi olan ve orman devi olarak adlandirabilecegimiz arsuri
de bu olagantistil varliklardandir.

Arsuri kelimesi “ar” (erkek) ve “suri” (yarim) sozlerinin birlesmesiyle
olusmus seklinde aciklanmaktadir. Cuvaslar arasinda arsuri olarak ad-
landirilan bu mitolojik varligin diger Ttirk boylar: arasinda da benzerleri
vardir. Baskurtlarin “yarimtik”, Tatarlarin “stireli”, Kazaklarin “kuldir-
gis”, Turkistanhlarin “gulyabani” ve bircok Turk boyu arasinda yaygin
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olan “al”, “albasti” ya da “al karist’nin 6zellikleri arsurinin 6zellikleri ile
paralellik gostermektedir.!2

Cuvas folklorunda arsuri hakkindaki mevcut metinler yakin dénem-
lerde yayimlanan “Civas Halih Pultarulihi Mifsem-Legendisem, Halapsem”
(Cuvas Halk Yaratictigt Mitler-Efsaneler-Hikayeler)!3 adli halk edebiyati
cildinde yayimlanan arsuri anlatmalarinin ginimuize kadar bu konuda
derlenmis malzemeleri bir araya getiren en kapsamli calisma oldugunu
soyleyebiliriz. Bu nedenle burada yer alan anlatmalardan yola cikarak
arsuri ile ilgili tespitler Cuvaslarin bu konudaki tasavvurlarinin tamamai-
n1 vermektedir. Ad1 gecen kitapta arsuri hakkinda 144 anlatma yer al-
maktadir. Bu anlatmalarda arsurilerin ortaya cikisi, fiziki 6zellikleri, in-
sanlarla ve hayvanlarla olan iliskileri basta olmak tizere pek ¢cok konuda
bilgi bulunmaktadir. Halk anlatilarindaki arsuri ile Fedorov’'un Arsuri
manzumesine yansimalarini net bir sekilde ortaya koyabilmek icin bir
tasnif yapma zorunlulugu vardir. Bu nedenle bu zengin malzeme yiginini
arsuri hakkindaki verdikleri bilgiler bakimindan bes ana grupta topla-
mak muimkundtr. Ayni zamanda bu mitolojik varlikla ilgili yapilan calis-
malar incelendiginde anlatmalarin 6zellikle bu bes konu tizerinde yogun-
lagtigini gérmek mumkindir. Fedorov'un manzumesinde de bu temel
konularin tespiti calismamizi daha sitemli hale getirecektir. Bu konular:
su sekilde siralamak mumkundur:

1. Arsurilerin ortaya cikisi,

2. Arsurilerin 6zellikleri,

3. Arsurilerin yasadig yerler,

4. Arsurilerin insanlarla iliskileri,
5. Arsurilerden kurtulma yollari.

1. Arsurilerin ortaya cikisi: Arsurilerin olusumu hakkinda ¢ok sayi-
da inanis kaydedilmistir. Bunlar cok cesitlilik gostermektedir. Arsurile-
rin olusumu ile ilgili bu inanclar1 A.K. Salmin kendi arasinda da iki gru-
ba ayirmaktadir. Ona goére arsuri insan kaynakli ve gok kaynakli olmak
lizere iki sekilde meydana gelmektedir. Insan kaynakli olusumlarda dik-
kati ceken husus bunun neredeyse tamaminin 64 ve éltiimle ilgili olma-
sidir. Yash kadinlarin, evlenenmis kizlarin, gayri mesru dogan c¢ocukla-

12 Durmus Arik, Hiristiyanlastirdan Tiirkler (Cuvaslar), Aziz Andag¢ Yayinlari, s. 73, Ankara,
2005. Burada su hususu da belirtmekte fayda vardir. Cuvaslarin ytzyillardir i¢ ice yasadik-
lar1 Tatarlar arasindaki Sureli hakkindaki anlatmalar arsuri ile tam bir benzerlik tasimakta-
dir. Bu konuda bir¢ok Tatar ve Cuvas anlatmasinin bire bir aym olusu dikkat cekmektedir.
Yine Tatar sairi Abdullah Tukay’in Streli manzumesi de Fedorov'un manzumesi ayni do-
nemde yazilmis birbirine paralel eserlerdir. Bu konuda 2011 sonunda Ankara’da sundugu-
muz “Folklor-Edebiyat lliskileri Baglaminda Abdullah Tukay’in ‘Stireli’ ve Mihail Fedorov’un
‘Arsuri’ Manzumeleri” adli tebligde eserler arasindaki benzerliklere kisaca temas edilmistir.
Tatar halk anlatilarinda “Stireli” hakkinda verilen su bilgiler onlarin Arsuri ile ayni mitolojik
varlik oldugunu bir gostergesidir. (Tatar Mif. 1996:149).

13 E.S. Sidorova, Civas Halih Pultarulihi Mifsem, Legendisem, Halapsem, s. 277, Ceboksari, 2004.
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rin, sagliginda insanlara zulmedenlerin, k6tt bir sekilde 6lenlerin, inti-
har edenlerin 6ltistinden; gayri mesru olan bir ¢cocugun dustrtlmesin-
den, tam olarak toprak altina defnedilmeyen ya da duasiz bir sekilde def-
nedilen 6lilerden, toprak Uizerinde kalan insan kemiklerinden, 6lim za-
mani gelmeden Olenlerden arsuriler meydana gelebilmektedir. Bu tir an-
latilar gdk kaynakli anlatilardan cok daha fazladir. fkinci gruba giren
g6k kaynakli ortaya cikista ise Salmin’e gére Hiristiyanligin etkisi goértil-
mektedir. Gokylzlinde Tanri katinda ona hizmet eden cok sayida yar-
dimc1 bulunmaktadir. Ancak onlar Tanri’ya olan bu yakinliklarini kéttiye
kullanmak isteyince Tanri onlari cezalandirir ve gokten kovar. Onlar
farkl yerlere diiserler. Ormanlara dusenler ise arsurilere dontistir. Arsu-
riyi 6ldtiirmek ise bir ¢are degildir, ¢ctinkti onun kaninin her damlasinda
yeni arsuriler ortaya cikabilmektedir.14

Arsuri ile ilgili anlatmalardan tespit edilen bu sebepler gostermektedir
ki, onlar olagan dis1 baz1 durumlar ve 6zellikle de toplumun kabullenme-
yecegi baz1 durumlar neticesinde ortaya ¢ikmaktadirlar. Ancak anlatma-
larin ve inanclarin btiytik cogunlugunda arsurilerin 614 ve éltimlerle ilgili
olarak ortaya ciktig gérilmektedir.

Fedorov’'un manzumesinde ise son boélimlerde arsurilerin ortaya ciki-
s1 ve bununla ilgili inanc¢lar acik bir sekilde sunulmaktadir. Aslinda sii-
rin manzumenin bas kisminda yer alan atas6ézt de arsurilerin ortaya ci-
kisi ile iliskilendirebilecek bir anlam tasimaktadir:

Tuhman §1in tuhsan Cikmayan insan ¢ikinca
Timan tuhat tet. Sis ¢cikarmis derler.!5

Tuhman §in bir anlamda talihsiz, bahtsiz kisi anlamlarina gelmekte-
dir. Arsurilerin ortaya cikisi ile ilgili inanclardan onlarin talihsiz, bahtsiz
kisilerin oOltlerinden ortaya ciktiklarina dair bilgiler bulunmaktadir.
Manzumenin tespit ettigimiz diger boltimlerinde ise arsurinin ortaya c¢i-
kisini halk anlatilarindaki yaygin gortislere uygun ve acik bir sekilde is-
lenmistir. Sair, onlarin neden ortaya ciktiklarini sorar ve cevabini da he-
men ardindan verir:

Minten pulni ar$uri. Neyden oldu ki arsuri
Yal hi§ingi-§irmari? Koy kiyisindaki irmakta?
Asattasem astivagsi: Asattesem hatirliyorlar:
Argintanah pulni tet, Erkekten oldu derler,
Entri yath §intan tet. Entri adli insandan.
Yakur picce sulpala Yakur amca yoldan
Puskirt lasi kuilni te, Baskurt atini kostu da,

14 A K. Salmin, Sistema Religii Cuvasey, Nauka, s. 478, Sankt Peterburg, 2007; bu konuyla
ilgili olarak Turkge kaynak i¢in bk. Durmus Arik, a.g.e., s. 73.

15 Skazki i Predaniya Cuvas, Cuvas Hallapisem, s. 112.
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Te $urkunne, te $ula, llkbaharda, yazda,
Yartlattarsa cuptarni. Homurdatip kosturdu.

Ka§ pulttipe sikkipe Gecenin ilerlemesiyle

Iras pussi hirripe Cavdar tarlas: kiyisindan
Savra §il pek pini cuh, Kasirga gibi giderken,

Pir istarik virmanta Bir ihtiyar ormanda

Cilim ¢irtme tapratni; Sigara yakmak istedi;

Kus vitireh mar pirki Go6zu keskin olmadigindan
Piran uta kurmasir Giden at1 gbremeden

Y1ti vilimipe vilni tet, It gibi éltiverdi.16

Halk anlatilarina uygun olarak arsuri, Entri adli bir erkekten olmus-
tur. Ormanda meydana gelen vakalarinin ardindan arsuriler ortaya ¢ika-
bilmektedir. Bunun yaninda talihsiz 6limler neticesinde de arsuriler
meydana gelebilmektedir. Sairin ifadesiyle “it gibi” 6ltiveren ihtiyarin 61G-
stinden arsuri ortaya cikmistir. Bu olaylarin gectigi yer “orman”, zaman
“gece”, dlenin cinsiyeti “erkek”, 6lum sekli “talihsiz” arsurinin olusmasi
icin gerekli olan blitin unsurlari biinyesinde toplamaktadir.

Manzumenin kahramanin 6ltimle ilgili duygularini dile getirdigi dizeleri de
arsurilerin ortaya cikis: ile iliskilendirmek mumktindir. Geceleyin ormanda
yasadiklarindan korkan kahraman 6limu hakkinda diisiinmeye baslar.

Ah, Turl §irlah, Ah, Tanrim affet,

Turi an pirah! Tanrim birakmal

Hu etemne Hu uprah! Bu adami sen koru!

Pire pihan Pihampar. Bize bakan Pihampar.!”
Hu yittuna hivah car! Kendi képegini durdur!
Sultah viles puli-i-ha. Yolda 6lmek mi var?

Kile §itse tiras-ci, Eve donseydim,

Iri vilimpe viles-¢i; Iyi 6ltimle 8lseydim;
Ytitecceneh purinas-ci, Halden diisene dek yasasaydim
Tusek $ince viles-ci. Dések tistiinde 6lseydim.
Iri vilimpe vilsessin, Iyi 6ltimle éltince,

Kusak §uri mart tese, Kedi yavrusu degil diyerek,
Hullen hullen yeripe Yavas yavas sakince
Avalhi §insen yilipe, Eski insanlarin gelenegiyle,
Tirpeylese pitaris. Duizglince gomerler.18

Bu dizelerde kahraman aslinda 6limden korkmamaktadir. Onun bu
dizelerde Tanri’dan af dileyisi geleneksel Cuvas dini inanislarinin duala-

16 Skazki i Predaniya Cuvas, Cuvas Hallapisem, s. 114.

17 Geleneksel Cuvas dini inancinda yeni dogan cocuklara akil, iyi ruh, enerji veren ayni za-
manda da kurtlarin sahibi olan bir varliktir. Insanlarin yanindan hayvanlar1 da kurtlardan
ve diger vahsi hayvanlardan korumaktadir.

18 Skazki i Predaniya Cuvas, Cuvas Hallapisem, s. 113.
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rinda sik sik karsilasilan bir af dileme tarzidir. Bunun yaninda yine gele-
neksel Cuvas dini inanislarinin varliklarindan biri olan “pthampar”a ses-
lenis ve ondan kopeklerini (kurt pihamparin képegi olarak kabul edilir)
durdurmasinin istenmesi geleneksel dini inanislara bagliligin bir goster-
gesi olarak degerlendirilebilir. Bunlar da g6z éniinde bulunduruldugun-
da kahramani korkutan, 6lim degil de koétti bir sekilde 6lme, vakti gel-
meden 6lme ve de eski geleneklere uygun bir defin téreninin gerceklesti-
rilmemesi korkusudur. Clinkt bu bahsedilen durumlar geleneksel Cu-
vas toplumunda arsuriye doéntisme sebebidir. Cuinkt koétd bir sekilde
Olenler, zamansiz ve talihsizce 6lenler ve geleneklerin istedigi sekilde def-
nedilmeyen yani duasiz, yarim defnedilen kisilerin 6ltleri arsuriye dénti-
sebilmektedir. Halk anlatilarinda da sik sik karsimiza cikan zamansiz
O0lim ya da vakti gelmeden gerceklesen 6lim ifadeleri de Fedorov’un di-
zelerinde acikliga kavusturulmaktadir. Kahramanin ifadelerinden de an-
lasilacag: tUzere vakitli, zamani gelmis 6lUim insanin yaslandiktan sonra
6limuyle bir tutulmaktadir.

2. Arsurilerin o6zellikleri: Arsuriler konusunda cok sayida arastir-
mac fikir beyan etmisse de Cuvaslarin geleneksel dini inanislarini uzun
sUreli bir alan arastirmaci neticesinde elde ettigi malzemelerle net bir se-
kilde ortaya koyan Macar bilim adami Gy. Mészaros, onun buitiin genel
ozelliklerini tespit etmistir. Ona gére arsuri viicudu killa kapli ve sadece
cinsel organi acikta olan ciplak kadin seklinde duistnuliir. Asag dogru
sarkan buyuk goguslere sahiptir ve ylUrirken gégislerini omzunun Uze-
rine koyar. Bu varliklar ormanda insanlara cinsel organlarini gdsterip
gulerler ve onlar1 yanlarina ¢agirirlar. Onlar 6zellikle képekten ve kazan-
daki visne sesinden cok korkmaktadir.®

Te ar$uri, te suyttan, Arsuri mi seytan ma,

Te 1r-usal, te vir-hurah, Usal?? mi1 yoksa haydut mu,
Te $ul-mayak, tem amak? Yol kazig1 ya da hastalik m1?
Cun siklenet is virkit, Can cekiliyor i¢ bulaniyor,
Pus$ tiipincen sirim tuhat. Bas tepesinden duman cikar.
Sivik! Sihirat §in pekeh, Sssss! Islik calar insan gibi,
Mikil-mikil yumabhlat, Fisir fisir anlatiyor,
Sitir-satir tutarat; Citar ¢citir dogruyor,

Put uhmahhi tapranat, Ahmak kimildiyor,

Yumah yarat, yuptarat, Masal anlatip duruyor,
Yinis §ulpa cuptarat, Yanlis yoldan géturtyor,
Cike tirissi larttarat. Ve de onu aldatiyor.

19 Gy. Mészaros, Csuvas népkéltési gyiijtemény. I. A csuvas bsvallas emiékei (Cuvas Folkloru
Derlemesi I. Cuvas Eski Dininin Hatiralart), Budapest, 1909.

20 Geleneksel Cuvas dini inanclarinda kétii ruhlardan birisi. Onlarin ortaya c¢ikislar: da ar-
surilere benzemektedir. Farkl sekillere girebilmektedir.
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AKi inti, pih inti:

Savra il pek $avrinsa,
Simirtsene $imirse.

Sikri tuhri §irmaran,
Pikke huséri §urmaran.
Vat $in pekeh sur suhalli,
Kacaka pek miyrakali,
Uri virim, ku$i carmak.
Urhas-Kusak virmanince
Urli-pirli utkalat,

Urni yiti pek tulasat.
Viret, surat, pusmirlat,

Iste simdi bak simdi:
Kasirga gibi donerek,
Kuz kirazini kirarak.
Sekip cikt1 irmaktan,
Yay: kirild: ortadan.

Yash adam gibi aksakalls,
Keci gibi boynuzlu,

Ayag1 uzun, gozlu portlek.
Urhas-Kusak ormaninda
Oraya buraya gidiyor,

Kudurmus it gibi dalasiyor,

Urtiyor, tiikiirtiyor, eziyor,

Kitiklasa vileret.

Lasa kulse larat te,
Tutar yamsik pulat te.
$ir §imirse cuptarat,
Sir citretse kigkirat...

Gidiklayip 6ldtruyor.
Ata kosup biniyor da,
Tatar arabaci da oluyor.
Yeri dagitip kosturuyor,
Yeri titretip bagiriyor...2!

Manzumenin yukaridaki parcasinda arsurinin bircok 6zelligi siralan-
maktadir: Cok hizli hareket edebilir, fisildayarak, mirildanarak konusur,
yash bir adam gibidir, keci gibi boynuzludur, ayag uzun gézi portlektir,
ormanda yasar, kudurmus it gibi Urer, tGkUrur, insanlar1 gidiklayarak
oldurdr, atlara binerek onlari catlatana kadar kosturabilir. Bu 6zellikler
arsurilerin halk anlatilarindaki 6zellikleriyle 6rtiismektedir.

Sirotkin, Asurinin sair tarafindan manzumenin kahramani Hivetir’-
den cok daha ayrintili olarak verildigini sdyler. Bunun sebebi de ona g6-
re insanlarin halk inanclarinda yasayan bu varligin gercek olmadigini
okuyuculara gostermektir. Ancak arsurinin halk anlatilarina uygun bir
sekilde dis gérintsinin yansitildigini Sirotkin de kabul eder. Burada o,
halk anlatilarindan farkl olarak mistik degerinden uzak ve mimkin ol-
dugunca oyunlastirip alay ederek arsurinin manzumeye aktarildigini be-
lirtir.22

3. Arsurilerin yasadig1 yerler: Arsurilerin yasadiklar: yer ormanlar,
1ss1z yerler ve ucurumlar oldugu dustnulmektedir. Bunlar arasinda ar-
surilerin insanlarla en cok karsilastiklari yerler halk anlatilarinda or-
manlar olarak gosterilmektedir. Fedorov'un manzumesinde de arsurile-
rin yasam yeri ormanlar olarak karsimiza cikmaktadir. Manzumenin
kahramaninin yaptigi yolculukta arsurilerin yasam bélgeleri ile baglantili
oldugu dusunulebilecek yerler zikredilmektedir. Glinesin batisinin ar-
dindan ki arsuriler insanlara genel olarak geceleri goériintrler, heybesine
ekmegini koyup atini egerleyen kahraman “orman”a kuru dal toplamaya

21 Skazki i Predaniya Cuvas, Cuvas Hallapisem, s. 112-113.
22 M. Sirotkin, a.g.e., s. 84.
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gider. Zaman “giines batinca” ve mekan “orman” bakimindan degerlendi-
rildiginde ve bu bilgiler asagidaki dizelerle birlikte ele alindiginda arsuri-
lerin bulundugu mekana dogru bir yolculugun basladigl masals1 bir Us-
lupla aktarildigi goérultr:

Surkunnepe $ul usal: flkbaharda yol kétii:
Sullahayra sulin pur, Sol tarafta ugcurum,
Siltim yence §irma pur. Sag tarafta irmak var.
Hura utpa iksimir Kara atla ikimiz

Sirma hirne §itrimir. Irmak kiyisina vardik.
Tivar-varri tiv-ayikki Dar agzi1 dag yamaci

Ik ayikki te tiv-ayikki. iki yani da dag yamaci.
Ista pur-si sivekki? Nerede ki inisi?

Yip cikse te ku§ kurmast Igne batsa goz gdérmez.23

Yanina varilan ugurumun sag yanindaki irmak aslinda arsurilerin
dinyasi ile insanlarin diinyasini birbirinden ayiran bir sinir olarak ka-
bul edilmektedir. Arsurilerin sulardan korktugu dikkate alindiginda bu
durumu normal karsilamak gerekmektedir. Kahraman artik arsurilerin
mekanina yaklagmaktadir. Zaman ve mekan arsurilerle karsilagsmak icin
oldukca uygundur. Manzumenin devamindaki dizelerde sodylendigi Gizere
gun batist kizila donmekte, glizel hava bozulmakta, kara bulutlar dolas-
makta, mezarlhiga ve hiyamata dogru gidilmektedir, kara orman dalgalan-
maya baslar, kara at da cevresinde bir rahatsizlik hissederek huysuzlan-
maya baslamaktadir.

Arsurilerin mekani olarak “degirmen’ler de dikkat ceker. Manzume-
nin bu bélimuiinde onun bazi 6zelliklerine de deginilmektedir. Degirmen,
Cuvas halk kultiriinde Seytanin yasadig: yer olarak karsimiza cikar. De-
girmen ve koépek manzumede koétti ruhlarn temsil etmektedir. Ancak ar-
suri buray: gecip kéye yaklasamamaktadir. Bu, onun mekaninin sinirla-
rin1 da goéstermektedir.24

Insanlarin diinyasiyla arsurilerin diinyas: arasinda irmak tizerine ku-
rulmus olan degirmen adeta sinir olusturmaktadir. Esir, asker, kadin,
koyun, kopek yavrusu onun girdigi sekiller olarak karsimiza cikar. “Ar-
suri”nin farkl sekillerde insanin karsisina ¢iktigina inanilmaktadir. Man-
zumedeki bu déntstimler yaninda onlar tavsan, tahil yigini, 1s1ik sacan
ates gibi girilebilecek buitiin suretlere girerek ormanda insani arkasin-
dan kovalamaktadir. Bunlar arsurilerin yapabildikleri seylerdir:

Arman patne Sitsessin Degirmen yanina gelince
Tarkin yulci arSuri. Esir oldu arsuri.
Tarin vara Sitsessin Derin yere gelince

23 Skazki i Predaniya Cuvas, Cuvas Hallapisem, s. 112.
24 V. Rodionov, a.g.e., s. 350.

220



BULENT BAYRAM / MIiHAIL FEDOROV’UN “ARSURI” MANZUMESIi VE ARSURILER 15

Esir asker oluverdi.
Visner kirina gelince
Ol kadin olup yatti,
Yar yola gelince

Tarkin saltak pulgi kayri.
Visner hirne Sitsessin
Vilni karcik pulgi virtri,
Surma Sula Sitsessin
Surhi surih pulci kayri.
Hayhi-mayhi Arsuri
Kayran kaya yulci te,
Ancik Suri pulci te,
Arman patne Sitsessin
Arman ayne kirih kayri.

Bahar koyunu oldu.
Bahsedilen bu arsuri
Sonra geride kaldi da,
Koépek yavrusu oldu,
Degirmen yanina gelince
Degirmen altina giriverdi.25

Degirmenler ve Ozellikle de degirmen altlar1 Cuvaslar arasinda kéta
varliklarin yasadiklar yerler olarak da ge¢cmektedir. Bu anlamda Fedo-
rov, arsurilerin mekanini neredeyse eksiksiz bir sekilde manzumesine
yerlestirmistir.

Arsurilerin mekan: yukaridaki tespitlerden de gortlecegi tizere halk
anlatilandaki verilerle uyusmaktadir. Fedorov manzumesinde mekani
halk anlatilarina uygun bir sekilde isleyerek manzumesini kaleme almis-
tir.

4. insanlar ve arsurilerin iliskileri: Arsuriler insanlarin karsisina
farkli sekillere girerek cikabilmektedir. Koyun, tavsan, tahil yigini, 1sik
sacan ates gibi girilebilecek buittin suretlere girerek ormanda insani ar-
kasindan kovalamaktadir. Béyle durumlarda ona yaklagsmak mumkiin
degildir; ¢cinktl o anda kaybolmaktadir, onunla birlikte ormanda islik
baslamakta, tikirti, c¢itirti, insani olmayan korkung sesler isitilmektedir.
Bunu duyduktan sonra at sadece basini ¢evirebilir onu tutmak mimkin
degildir, korkup dort nala gider. Bazen arsuri erkek ya da kadin seklinde
ortaya cikar ve ormanda yolcuya yaklasarak onu gidiklamaya baslar.26

Fedorov manzumesinin sonunda arsurinin nasil olustugunu acikla-
diktan sonra onun insanlari nasil korkuttugu hakkinda cok az bilgi ver-
mektedir. Kéyden cikip, irmag: gectikten sonra o zaman hareketlenir, ar-
surilerin 6zelliklerine uygun olarak gticla bir sekilde bagirir, bu bagirma
yeri titretmektedir. Bu sekilde halki korkutmaktadir.

Entri kantri yim kantri,
Pusit cilli, hup tatikki.
Yalan yaltan tuhsassin.
Sirma urli kaSsassin,
Taphir-taphir tapranat;
$ini uyiha kirsessin.

Sir citretse kiskirat,

Entri’nin ipi pantolon ipi
Sandali ise agac¢ kabugu.
Her zaman koéyden c¢ikinca
Irmak Utizerinden gecince,
Zaman zaman kimildar;
Yeni kira girince

Yer titretip bagirir,

25 Skazki i Predaniya Cuvas, Cuvas Hallapisem, s. 113-114.

26 Gy. Mészaros, a.g.e., s. 52.
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Hura haliha hiratat. Kara halk: korkutur.2?

Arsurilerin ormanda yakaladiklari insanlar1 gidiklayarak o6ldirdtga
ve onlarin insanlarin atlarini kosup bu at1 catlatana kadar kosturduklar:
da anlatmalarda yaygin olarak gecer. Ayni zamanda arsurilerin zaman
zaman yakalandigi ve insanlar tarafindan yakilarak cezalandirildiklar:
da anlatmalarda dile getirilmektedir. Burada dikkati ¢ceken bir baska hu-
sus da arsurilerin yanarken ettigi beddualarin gerceklesmesidir. Arsuri-
lerin insanlarin atlarini geceleri ahirlarindan alip sabaha kadar kostur-
duklar1 konusunda da cok sayida anlatma mevcuttur. Insanlar atlarinin
gece onun tarafindan kacirildigini sabahlari terlemis halde gérduikleri at-
larindan anlamaktadirlar. Arsurilerin yasadigi yeri, insanlara karsi dav-
ranisl, yakalanisi, cezalandirilisi konularini bir arada isleyen anlatma
guizel bir 6rnektir:28

Arsuri ile ilgili anlatmalarin tamaminda onlarin yasadig yerler or-
manlar olarak gosterilmektedir. Ormanlarin olmadig: yerlerde arsuriler
yasayamazlar: Ileride manzumede de goriilecegi tizere 6zellikle irmaklar
insanlarin dlnyasi ile arsurilerin diinyas: arasinda bir sinir gibi gorul-
mektedir. Bazi anlatmalarda kéylerin etrafinda ormanlarin olmayis: se-
bebiyle arsurilerin de gértinmedigi ifade edilmektedir.2°

5. Arsurilerden kurtulma yollari: Arsuriler insanlar icin ¢ok tehlikeli
varliklar olarak tasavvur edilse de onlardan kurtulmanin da cesitli yolla-
r1 vardir. Bunlar arasinda en ¢ok karsimiza ¢ikan “su” vasitasiyla onlar-
dan kurtulmadir. Halk inaniglarina gére onlar sudan ¢cok korkarlar. On-
larin yasadigl ormanlar kenarindaki akarsular insanlarin dinyasiyla bir
sinir iglevi gormektedir. Bu nedenle de eger arsuri bir insani kovaliyorsa

27 Skazki i Predaniya Cuvas, Cuvas Hallapisem, s. 114.

28 “Ormanda eskiden upttlar yasamis. Onlar insanlart turup gidiklayarak 6ldtirtip. Dislerini ¢t-
karip yemis. Sonra stirtideki atlara binip atlanarak gide gide halsiz birakirnus. Yiikyellerin ati-
na béyle bir Upit musallat olmus ve atlarin yemesine hi¢ miisaade etmemisi her zaman surti-
deki atlara binerek onlart halsiz birakana kadar onlart kosturmus. Yiikyeller ne yapacaklarin
bilememisler, Upitt hichir sekilde tutamamuslar. Bir gtin stirtideki atlarin hepsine de katranla-
muslar. At tistiinden inmek ister ancak inemez. Ondeki ayaklarn arkast yapismis. Bu Upit: “El
kurtulur da arka kurtulmaz, arka kurtulur da el kurtulmaz!” diyerek islik calmaya baslar. At
korkarak aklint kaybetmis gibi kéye dogru kosar. Upit béyle atl bir sekilde kéye girer. Yiikyel-
liler Uptt’t tutup bos bir catiya kapatnuslar. Insanlarin hepsi Upitt gérmek icin catiin yamina
kosmuslar. Burada Kurakka Ivan da varnus. Upit gériir gérmez: “lvan, yutimaz gémlek gi-
yen!” diye bagumus. (Eskiden Cuvaslar yeni gémlegi giymeden dnce ters cevirip dikis yerlerini
tirmalanuslar.) Daha sonra catiyt atese verip Upitt yaknuslar. Upit: “Yiikyel yansin, Puhtel
toplansin!” diye aglamis. Bundan sonra Yiikyel yedi defa yedi defa toplanmis.” S. Sidorova,
a.g.e., s. 278. Cuvas Devlet Gumaniter Bilimler Enstittisti, Bilim Arsivi, I, 247.

29 “Atalarvu andiklar gece dede ile benim dedem atimi kosup Sarik rmagina orman ortasina gider.
Simdi bunlar agag kesiyorlar ve iki at arabast yaparlar. Bizim atlar homurdanmaya baslarlar. Dede
de benim dedem de hig bir sey séylemiyoruz der. Ormanda arsuriler gticlii bir sekilde bagumaya,
seslenmeye baslanmuslar. Bunlar at arabalarii baglarlar ve dedem énden gider, dede ise onun ar-
kasindan. Simdi Sunm’a varurlar. Dedem dedeye sdyle séyler: “Vasli korktun mu? Arsuriler orman-
da nasi baguyorlar. Bagwrarak Kuns géletine kadar vanp déndiiler.” E.S. Sidorova, a.g.e., s.
286-287. 1984 yilinda Cuvas Cumhuriyeti’nin Kanas ilgesinin Entri kéytinde A. Vasilyev’den
V. Vasilyev derlemistir. Cuvas Devlet Gumaniter Bilimler Enstittisui, Bilim Arsivi, 12 Yis. Kin.
6274 inv., 61. Defter.
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akarsu Uzerinden gecilmesi durumunda arsuri onu yakalayamayacaktir.
Cunku onlar su lizerinden gecemezler. Bununla ilgili olarak da cok sayi-
da anlatma Cuvaslar arasindan derlenmistir.30

Manzumede, arsuriden kurtulma olarak degerlendirebilecegimiz bo-
lim arsurinin degirmenin altina girmesinde sonra Hivetir’in buray: gec-
mesiyle ilgili bélimdur. Hivetir degirmenin oldugu yeri gectikten sonra
her sey normale dénmeye baslar. Ctinkt bu yerler irmaklar, degirmenler
arsurilerin gelebilecekleri son noktalardir. Bundan sonra onlarin diinya-
sinin sinirlari sona eser. Buna benzer halk anlatmalar: da oldukca fazla-
dir. Sizi kovalayan arsuri eger bir suyun kars: tarafina gecerseniz sizi
kovalayamayacaktir. Ctinkt onlar sudan korkarlar ve onun kars: tarafi-
na gecemezler. Hivetirin de bu sinir1 asmasindan sonra her seyin nor-
male donduga bélimler manzumeye su sekilde yansimistir:

Lapka lapka yur Sivat, Lapa lapa kar yagiyor,
Mulkag siket, yir tivat. Tavsan seker izi yapar.
Hura lasa an hartlat: Kara hat homordanir:
Epir inti iksTmir Biz simdi ikimiz
Itelmesren irtrimir, Itelmesten gectik,

Ciper uya tuhrimir; Guizel kira ciktik;

Sul ciperek pulmin te, Yol daha iyi olunca,
Cun siklenmi pulci inti. Can korkmuyor simdi.3!

Suyun disinda da asuriden kurtulma yollar1 mevcuttur. Hatta “Insan-
lar ve Arsurilerin Iliskileri” adli bir énceki kisimda bahsettigimiz gibi on-
lar1 yakalayip 6ldurmek de mtmkutndir. Onun geceleri binip catlatana,
terletene kadar kosturdugu atlar1 katranlayarak onlar: ele gecirme ve ya-
karak 6ldirme hakkinda cok sayida anlatma mevcuttur.

Arsurilerden kurtulma yollar1 arasinda anlatmada daha dar kapsaml
yontemlerden de bahsedilmektedir. Bunlar su tizerinden gecerek kurtul-
ma ile karsilastirildiginda daha seyrek bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu anlatmalardan birinde Cuvas adinin nereden geldigi ile ilgili de bir
aciklama mevcuttur. Insanlarin strtlerindeki hayvanlan yiyen arsuri yi-
ne bir gin bir ¢cobanin yanina varir ve onu rahatsiz etmeye baslar ancak
coban ondan korkmaz. Coban elindeki kamciyla arsuriye vurur. Cani ya-
nan geriye bakmadan kacar. Burada kamc¢i vuruldugunda cikan “cw-

30 Asmarin, s. 309, 1928. “Bizim kéyde bir Kirtta adli bir kisi degirmenden déniiyormus. Yol-
da, “Hih hih hik!” diye bagurnldigini duymus. Gece, karanlik. Bu kendisine karst karistun gel-
digini distinmiis. Daha sonra kendisi de bagurmis. Sonra ses kendine dogru yaklasinca onun
Arsuri olmasindan stiphelenmis. -Suya dogru suya dogru! diye bagurms. Kendisi ise suyun
ters yoniine dogru gitmis. Kendin suya dogru gidiyor isen “Suyun tersine demek lazzm.” E.S.
Sidorova, a.g.e., s. 303. Metin 1939 yilinda Cuvas Cumhuriyeti'nin $imirs: ilgesinin Pigirh
Pasyel kéytinden I.D. Nikitin-Yurkki derlenmistir. Cuvas Devlet Gumaniter Bilimler Enstitii-
sy, I, 383, s. 137.

31 Skazki i Predaniya Cuvas, Cuvas Hallapisem, s. 114.
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vas” diye sesi arsurinin aklinda kalir. Bu nedenle de ¢obanlarin yanina
geldiginde “ct-vas var mi?” diye 6nce sorar. Eger coban var derse arsuri
oradan hemen kacar. Buna benzer bir diger anlatmada da kamc¢inin “cw-
vas cwuas” diye cikan sesinden dolay1 o bolgede yasayan insanlara Cu-
vas adinin verildigi belirtilmektedir.32

Arsuriler ayn1 zamanda aydinliktan, tuzdan da korkmaktadir. Insan
elindeki feneri ona dogru tutarsa arsuri kacar. Anlatmalarin geneli dik-
kate alindiginda arsurilerin 6zellikle hava karardiktan sonra insanlar:
rahatsiz ettigi, ahirlara gidip atlara bindigi gértilmektedir. Arsuri ayni
zamanda tuzdan da c¢ok korkmaktadir. Bununla ilgili bir anlatmada or-
manda ates yakan iki arkadas ates lizerine kemige tuz serperler. Kemi-
gin citirdamaya baslamasiyla bu kemik ormana dogru bagirarak kacma-
ya baslar. Bu, arsurinin kendisidir. Képeklerin yardimiyla ya da kticik
kurnazliklarla da arsuriden kurtulmak mtmkindr.33

Fedorov, manzumesine arsurilerden uzaklasmanin en yaygmn yolu
olan bir akarsu lizerinden gecme seklini de eklemistir. Bu durum da yi-
ne diger basliklarda ele aldigimiz konularda da Fedorov'un bilincli bir se-
kilde halk inanislarinin en yaygin olanlarini manzumesine soktugunun
bir gostergesidir.

Sonuc

Goruldugt tzere, 19. yuzyil Avrupa’sinda milli edebiyatlarin olusu-
munda etkin bir rol oynayan folklor ayni dénemde Cuvaslar arasinda da
benzer bir rolti Ustlenmistir. Cuvas yazili edebiyatinin temelleri folklor
malzemeleri Uizerine atilmistir. Ancak burada Cuvaslar arasindaki stre-
cin Avrupa’dakinden biraz farkli bir sekilde gelistigini de belirtmek gere-
kir. Cuvaslarda 6nceden var olan yazili edebiyatin millilestirilmesinden
ziyade ilk defa bir yazili edebiyatin tesekktilti s6z konusudur. Fedorov'un
da aralarinda bulundugu o dénemin Cuvas aydinlar1 Cuvas folklorun-
dan faydalanarak Cuvas yazili edebiyatinin ilk érneklerini vermislerdir.
Bu nedenle Cuvaslarin 6ntinde bu edebiyati olusturmak icin Cuvas folk-
lorudur. Bunun yaninda folklor malzemelerini kullanarak eserler veren
Rus yazarlarinin ve sairlerinin de terctimeler yoluyla Cuvas sairlerini et-
kiledigi de bir gercektir. 1908’de yayinlanan ilk antolojide yer alan Fedo-
rov’'un manzumesi, bu anlamda Cuvas edebiyat: icin bir déntim noktasi
sayilabilecek eserlerden biridir.

Fedorov, Cuvas yazili edebiyatinin kurulus déneminin diger sanatci-
lar1 gibi eserinde konu, sekil, Gslup, kahramanlar gibi yonlerden Cuvas
folklorunun imkanlarindan azami 6l¢tide faydalanmistir. Tipki hemen
hemen ayni dénemlerde Tatar sairi G. Tukay’in strelisi gibi halk inanc-

32 E.S. Sidorova, a.g.e., s. 288-289.
33 E.S. Sidorova, a.g.e., s. 291, 307.
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larinin 6nemli bir kahramanini eserine konu ederek onu olimstzlestir-
mistir. Halk inanislarinin zamanla ortadan kayboldugu dustntldugin-
de arsuri ile ilgili anlatmalarin sadece folklor arsivlerinde folklorcularin
ilgisini bekleyen malzemeler olmaktan kurtarmistir da diyebiliriz.

Fedorov, Cuvas halk anlatilarinda zengin bir sekilde butin 6zellikle-
riyle tasvir edilen arsuriyi eserinde yazili Cuvas edebiyatinin baslangic
donemi eserlerinden biri olmasina ragmen buytk bir ustalikla yerlestir-
mistir. Elbette halk anlatilarindaki arsuriyi buitin ayrintilariyla esere
yerlestirmek mimkuin degildir ve sairin amaci da zaten bu degildir. Fe-
dorov, manzumede arsuri ile ilgili verdigi érneklerde dikkat ceken bir
nokta eserin kaleme alinisindan neredeyse 100 yil sonra kaleme alinmis
bilimsel kitaplarda arsuri ile ilgili verilen bilgilerin en dikkat cekicilerine,
halk arasinda en yaygin olanlarina yer vermis olmasidir. O dénemde bu
halk anlatilarinin bircogu hentiz derlenip yayimlanmamais olsa da bu du-
rum sairin arsuriler hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi oldugunun bir
isaretidir. Genel anlamda Cuvaslar da geleneksel dini inaniglarindan he-
nlz kopmus degillerdir. Bu anlamda o dénem i¢in arsuri anlatmalarinin
okunarak degil dinlenilerek 6grenildigini séylemek mumkutndur.

Fedorov, arsuri hakkinda halk arasindaki en yaygin inanclarini konu,
sekil, tislup 6zellikleri bakimindan déneminin edebi geleneklerine uygun
bir sekilde okuyuculara sunmustur. Bu anlamda halk edebiyat: eserleri-
nin 19. ytzyilda yaygin olan nazma c¢cekme cabalarindan biri olarak da
gorulebilir.
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