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OZET

Ulusculuk, ulus devlet, ulusal dil gibi kavramlarin hentiz hicbir
sekilde insanlarin zihninde bir karsihik bulmadig1 ve iktidarlarin
mesruiyetini ilahi doktrinlerden aldig Orta Cag dinyasinda, medeniyet
daireleri dogrudan dogruya dinler etrafinda tesekktil etmistir. fktidarin
mesruiyet kaynaginin din oldugu ve medeniyet dairelerinin dinler
etrafinda tesekkul ettigi bir cagda, tabii olarak insanlarin kimlik ve
aidiyetleri de din ve kutsallikla irtibatliydi. Dolayisiyla Orta Cag’da bir
bolgenin y6netimini elinde tutan iktidar sahiplerinin, o boélgenin halki
ile ayn1 kavimden olmamasi veya o boélge halkinin dilini konusmamasi
gibi durumlar normal ve yaygin bir durumdur. Bu sebeple Turk
topluluklarin Islam2 kabul ettikten sonra kurduklari devletlerde
yazisma ve edebiyat dili olarak anadilleri disinda bir dili kullanmalari, o
dénem icin yadirganacak bir durum degildir. Ttrkler, islam medeniyet
dairesine girdikten sonra bu medeniyetin Turkceden oOnce mevki
kazanmis dillerinde (Arapca ve Farsca)listin sanat eserleri meydana
getirmislerdir. Bu durum bilhassa Farsca icin s6z konusudur. Turkler,
hiikmettikleri cografya ve iliski kurduklari topluluklar vasitasiyla Islam
medeniyet dairesinin 6nemli dillerinden birisi olan Farscay:1 idare ve
edebiyat dili olarak kullanip, hentiz o dénemde gelismekte olan bu dile
gelisme yolunda énemli katkilar saglamislardir. Irani topluluklarin
yasadigl cografyanin idaresinin 10. asirdan 20. asra kadar Turk
hanedanlarinin elinde bulunmasi, Farsca edebiyatin gelisme
macerasinda Turklerin rolintin anlasilmas:i bakimindan kayda
degerdir.

Anahtar Kelimeler: Farsca, Turkler, edebiyat, Islam.

TURKISH ARCHITECTS OF PERSIAN LITERATURE

ABSTRACT

In the Medieval World, where notions like nationalism, nation
state, and nation language had by no means no reflection on people's
mind and governments found their legitimacy in the divine doctrines,
civilization circles have been formed directly around religions. In an age
when religion is the source of legitimacy of power and civilization which
formed around the religion, of course, people’s identity and belonging
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was relevance with religion and the holinesses. Therefore, in the Middle
Ages owners who have controlled the ruling an area wasn’t from the
same tribal or not speaking the same language which the people of area
have. This was normal and common. For this reason, after accepting
Islam, states which founded by the Turkish communities used another
language than their mother tongue, as the language of writing and
literature, was not a strange situation for the period. After Turks get
involve the circle of Islamic civilization, they brought high works of art
from not the Turkish but the former languages(Arabic and Persian).
This is particularly the case for Persian. Turks used Persian which one
of the important language of Islamic civilization as the language of
administration and literature on their ruled area. This developed the
emerging language. The Turkish dynasties ruled the Iranian
communities for 10 century from 10th to 20th. This is important to
understand the role of turkd on development of Persian literature.

KeyWords: Persian, Turks, literature, Islam.

Giris

Orta Cag diinyasinda iktidarlarin en temel mesruiyet kaynagi dindir. Taglar
Konstantinopolis patrigi tarafindan giydirilen Bizans imparatorlari, Tanri’nin yeryiiziindeki
temsilcileri olarak kabul goriiyorlardi ve dolayisiyla otoriteleri de Hiristiyan hiikiimdar1 olmalarina
dayaniyordu.'Bizans imparatorlarimin dogudaki en biiyilk diismanlari olan Sasani krallari da
kendilerini ilahi bir otorite olarak goriiyordu.’Bati Avrupa krallari igin de durum farkli degildi.
Papa II. Stephanus’un 754 yilinda Frank krali Pepin’i kral olarak kutsamasi, papalara biitiin Orta
Cag boyunca Avrupa’daki iktidarlar iizerinde kutsal yag1 ihsan etme giiciinde yatan gizli otoriteyi
kazandirarak iktidarlarin mesruiyetini tayin eden dini referansi bizzat ellerinde tutma imkéanini
vermisti.*Diger Avrupa devletlerine nazaran birgok bakimdan kendine 6zgii bir yapiya sahip olan
Rusya’nin ¢arlar1 da kendilerini Bizans’in varisi gorerek Bizans imparatorlarinin Ortodokslar
nazarmdaki kutsal otoritelerini devralmis oluyorlardi.*Cin hiikiimdarlar1 ise “gdgiin oglu” ya da
“Tanri’'mn oglu” olmak gibi bir kutsalliga biiriinmiislerdi.’Eski Tiirk inanclarina gére de
Hiikiimdar, Tanri’nin iradesi geregi yeryiiziindeki biitiin insanlar1 “t6re “nin himayesinde yonetme
idealine hizmet etmelidir.°Miisliimanlarin kurdugu devletlerde de benzer bir durum vard:. Orta Cag
Islam toplumunda hanedanlarin nesebine teslim olmak halk arasinda dini bir inang haline gelmisti.
Hanedana itaat, adeta Allah’in degistirilemez bir hilkmii gibidir. Zira padisah, Allah’in
yeryiiziindeki golgesidir,yani “pddisdh-1 riy-1 zeminvezillu llahfi lI-arz”dr.’

1J. M. Roberts, Avrupa Tarihi, Cev.: Fethi Aytuna, inkilap Yay., istanbul 2010, s. 136.

%age, s. 102. Eski Iran devletlerinde ve Roma imparatorlugu’nda hiikiimdarlarin bizzat tanrmin kendisi olarak kabul
edildikleri dahi olmustur (Haldun Eroglu, “Osmanllarda iktidarin Degisim Siireci ve Mesruiyet Sorunu”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, C: 43, Ankara 2003/2, ss. 19-39.).

® Roberts, age, s. 161.

“age, s. 367.

% Eroglu, agm.

6 Abdulkadir Donuk, “Eski Tiirklerde Hitkiimdarin Vazifeleri ve Vasiflar1”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, S. 17,
Istanbul 1982, ss. 103-152.

"Ibni Haldun, iktidarin ilahi bir islev kazanmasinin zamanla gerceklesen bir durum oldugunu diisiiniir ve bu siireci soyle
izah eder: “Devletteki miilke mahsus nisap sahiplerinin riyasetleri istikrar kazanip art arda gelen bir¢ok nesil ve birbirini
takip eden hanedanlar/iktidarlar boyunca miilk, hanedan mensuplarimin birinden ébiiriine veraset yolu ile geger hale
geldiginde insanlar baslangic durumunu unutur; soz konusu nisap sahiplerinde riyaset rengi koyulasir; hanedan
mensuplarina boyun egmek ve teslimiyet gostermek dini bir inang haline gelir; halk, hanedan mensuplari ile beraber
onlarn isi icin tipki imani akideler i¢in savastiklar: gibi savagirlar.” (Ibn Haldun, Mukaddime, Cev.: Siileyman Uludag,
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Farsca Edebiyatin Ttirk Mimarlar 1507

Iktidarin mesruiyet kaynagimin din oldugu bir ¢agda insanlarin kimlik ve aidiyetlerinin de
din ve kutsallikla ifade ediliyor olmas1 sasirtici olmamalidir. Zira bu donemde ulusculuk®diisiincesi
ve ulus devlet diye bir tesekkiil heniizdogmamustir.*Dolayisiyla Orta Cag’da bir bolgenin
yonetimini elinde tutan iktidar sahiplerinin (hanedanin) o bélgenin halki ile aymi kavimden
olmamas1 veya o bolge halkinin dilini konusmamasi gibi durumlar bugiinkii gibi yadsinmamustir.
Vakia, hanedanlar hemen hemen higbirisi idare ettigi halkin dilini kullanmamustir.”® Halk dilinin
iptidailigi bir yana, ayn1 dilin farkli agiz ve lehgelerinin cesitliligi dolayisiyla tercih edilen yerel dil,
zaten higbir sekilde umumun dili olmayacakti. Nazaridikkata alinmasi gereken diger bir husus da
Orta Cag devletlerinin bir dili “resmi dil” olarak belirlerken ulusal hislerden ziyade biirokratik
fayday1 gozetiyor olmalaridir. Bu dil, memurlar tarafindan isler kolaylassin diye kullanilan bir

Dergah Yay., Istanbul 2005, s. 376.) Siileyman Uludag, bu telakkinin halk arasinda koklesmesinde, imamet ve hilafet
konusunu itikadi ve dini bir konu olarak ele almalar1 dolayisiyla ulemanin da 6nemli bir rolii oldugunu belirtir ve
ulemanin, hanedanlara yaranmak adina hadis uydurmaktan sakinmadiklarini soyler (age, s. 376.). Bu hadislerden biri
sudur: “Sultan, arzda Allah’in gélgesidir. Zayyf, ona siginwr; mazluma o vasita ile yardim olunur. Kim diinyada Allah’in
sultamina ikramda bulunursa Allah da kiyamet giinii ona ikramda bulunur.” (Aclini, Kesfii’l-Hafa, C:I, Misir
1351/1931, s. 456.) Omekleri cogaltip bu konuyla ilgili ortaya konulmus olan teolojik malzemeyi detayl bir sekilde
burada ele almak bizi asil konunun digma ¢ikarabilir. S6ziin kisasi, insanlik tarihinin bu doneminde tarihin rotasini din
belirlemektedir. Son olarak, J.M. Roberts’in dinin Orta Cag’da tarihi yonlendirmedeki etkisi tizerine sdyledigi, aydinlatict
olacagmi diisiindiiglimiiz su ifadelerini buraya kaydetmek istiyoruz: “Bu wuygarlhigin (Avrupa) oziinde Hiristiyanlik
yatyordu. Avrupa 'min ortaya ¢ikmasi biiyiik dlgiide —hatta harita iizerinde bile- oncelikle kilisenin olusmasi, bu kurumun
cografi alaninin ve orgiitsel yapisinin belirlenmesi sayesinde ger¢eklesmisti.” (Roberts, age, s. 158)

8Milliyetcilik kavrammim Batili nationalism kavramundan farkli oldugu diisiiniilerek bu yazida nationalism kavramna
karsihik olarak ulus¢uluk kavrami kullanilmistir. Ibranice ve Aramicedeki melel(:konusmak, sdylemek) ve mille (:kelime,
s6z) kelimeleriyle iligkili olarak Arapcadaki imldl(imld) kokiinden tiireyen millet kelimesi, isitilen ve okunan bir seye
dayanmas1 veya dikte edilmesi ve yazilmasi bakimindan “din” karsilifinda kullanilmistir. Kuran-1 Kerim’de ve sair
Islami literatiirde kelime bu anlamuyla kullanilmistir (Recep Sentiirk, “Millet”, DIA, C:30, Istanbul 2005, ss. 64-66.).
Mesela, Osmanli Devleti’'ndeki “millet sistemi” uygulamasi, millet kelimesinin temel anlamiyla ifade buldugu bir hukuki
varliktir. Bu sisteme gore devlete tabi olan ziimreler, etnik ve dil aidiyetine gore degil dini ve mezhepsel aidiyetlerine
gore teskilatlandirilirdi. S6zgelimi, Ermenilerin hepsi tek bir Ermeni milleti olarak goriilmeyip Gregoryen (Ermeni
ismiyle) ve Ermeni-Katolik (Katolik ismiyle) seklinde iki millet olarak teskilatlanmistir ({lber Ortayli, “Osmanlilar’da
Millet Sistemi”, DIA, C:30, Istanbul 2005, ss. 66-70.). Bu verilerden hareketle, Tiirkiye’deki milliyetgilerin séylem ve
eylemlerini de goz Oniinde tutarak milliyet¢ilik kavraminin ulus¢uluk kavramiyla ayni sey olmadigi sdylenebilir.
Tiirkiye’deki milliyetcilik fikri,millet kelimesinin lugavi manasina yakin bir durus sergileyerek Osmanli Devleti’ndeki
millet sisteminin Tirklerle birlikte teskilatlandirdigi diger unsurlari higbir zaman “teki” konumunda
degerlendirmemistir.

® Bugiinkii anlamda ulus devlet, XX. Yiizyilin baslarina kadar da dogmamustir. Zira XIX. yiizyilin ikinci yarisinda dahi
diinyaya hanedanlar hiikmetmektedir ve bu hanedanlarin mesruiyetlerinin kaynagi milli olmalar1 degildir. Romanof
hanedani1 Tatarlar, Letonyalilar, Almanlar, Ermeniler, Ruslar ve Finleri; Habsburg hanedani Macarlar, Hirvatlar,
Slovaklar, Italyanlar, Ukraynalilar ve Avusturya Almanlarini; Hanover hanedani Iskoglar, Ingilizler, Galliler ve
Irlandalilar1 y&netiyorlardi. Ayni hanedan iiyelerinin farkli devletleri y&nettikleri dahi vakidir. XI. yiizyildan beri
Ingiltere’yi yoneten hanedanlarin higbirinin ingiliz olmamas ise ayrica dikkate deger bir durumdur (Benedict Anderson,
Hayali Cemaatler, Cev.: Iskender Savasir, Metis Yay., istanbul 2011, s. 99.).

10 Ciinkii yukarida da belirtildigi gibi Orta Cag toplumlari cogunlukla dini referanslarla teskilatlanmiglardir. Hal béyle
olunca saraylilarin, alimlerin ve biirokratlarin dili -cogu zaman dinle iliskili olan “kutsal” bir yaz1 dili olmak suretiyle-
tabiiyetlerinin dilinden farkli olmustur. Normanlarin aday1 fethinden sonra Ingiltere’de X. yiizyilin sonlarindan XIII.
yiizyilin ilk ¢eyregine kadar saraymn dili Latince olmustur. 1220-1350 yillar arasinda ise Norman Fransizcasi, Latincenin
yerini almistir. Anglosakson olmayan bu yabanci hanedanin dili ile Anglosakson dilinin kaynasmasindan ise erken
Ingilizce dogmustur (age, s. 56.). Latincenin yoz bir bi¢imi sayilan Fransizca, Fransa’da ancak 1539’da mahkemelerde
kullanilabilen bir dil haline gelmistir. Habsburglar ise XIX. Yiizyila kadar Latinceden vazgegmemislerdir. Rusya’y1
yoneten Romanof hanedanin XVIII. yiizyildaki dili Fransizca, tasradaki soylularin dili ise Almanca idi (age, . 57.).
Ayrica Bu dénemde bilimle din i¢ i¢edir ve 6gretimin dili de haliyle kutsal dil olmaktadir. O dénemin bat1 Avrupa’sinda
kutsal dil olan Latince, kilisenin dili olmakla birlikte ayn1 zamanda 6gretimin dilidir ve Latince disinda baska da hicbir
dil 6gretilmeye layik goriilmemistir (age, s. 60). Kokenleri kilisenin kurmus oldugu egitim kurumlarina dayanan
tiniversitelerde dersler ve tartigmalar Latince yapiliyordu. Latince, Avrupa’nin ¢ogu yerinde XX. Yiizyilin baslarina kadar
kilisenin ve bilim adamlarmin ortak dili olmustur (Roberts, age, s.269; milliyetcilik ve ulusal dil bahsinde benzer
miitalaalar igin ayrica bk. EricHobsbawm, Devrim Cagi, Cev.: Bahadir Sina Sener, Dost Kitabevi Yay., Ankara 2008, s.
147-160.).
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dildir.*Bu durum, farkli bolgelerde olsalar dahi ayni biirokratik dili kullanan imparatorluklara
kaliteli memurlar1 transfer etme imkdnim1 da doguruyordu. Ornegin Gazne ve Selcuklu
biirokrasisinin idari islerde Farsgayr da kullaniyor olmasi bu tip bir biirokratik nakil
dolayistyladir."

Daha sonralar1 yerel dillerin ulusal dil haline gelmelerinde matbaanin rolii 6nemlidir. Zira
Avrupa’da matbaanin seri liretime ge¢mesinden sonra yayincilar, bir buguk asir boyunca Latince
okuryazara yonelik tiretim yapmislardir. Latince okuryazar pazarinin doyum noktasina ulagsmasi ve
Avrupa’da dogan nakit sikintisinin da etkisi ile yerel dillerde yazilmis ucuz baskilar bir alternatif
olarak one cikar. Yerel dil deyince bugiin adlarim bir ¢irpida sayabildigimiz ulusal diller
diisiiniilmemelidir. O zaman igin birden ¢ok Fransizca, Ingilizce ve Ispanyolca vardir. Normalde
birbirini ¢ok gii¢c anlayan veya hi¢ anlamayan insanlar baski ve basili kagit araciligiyla birbirini
anlamaya basladi. Yerel dillerin iktidar dillerini zorlamaya baslamasinda yaymciligin bu kitlesel
etkisinin biiylik rolii olmustur. Nihayetinde kazancimi diisiinen kapitalist yayincilik anlayist,
boylece dile yeni bir sabitlik kazandirir. Bu gelismeden sonra dillerin degisim hizi artik eskisi
kadar hizli olmamaktadir. S6z konusu sabitlik, 6znel ulus kavramlari i¢in son derece 6nemli bir rol
oynayan “kadimlik” fikrinin insa edilmesine hayati katkilarda bulunmustur.*

Sozii edilen gelismeler yasanmadan onceki diinyada dil, ulusal bir sembol degildi. Bu
sebeple insanlar kendi ana dilinin diginda, gelismis bir bilim ve edebiyat dilini -genellikle kutsal
veya kutsal dille iliskili olmak kosuluyla- ulusal gurur meselesi yapmadan rahatlikla
kullanabiliyorlardi. Tirklerinyabanci dillerde hatir1 sayilir miktarda eser vermeleri bu durumla
ilgilidir. Tiirkler, sonradan dahil olduklar1 Islam cemaatinde ileri bir ilmi ve edebi birikimle
karsilastilar. Bu birikimin dili Arapga ve kismen de Farsca idi.Dolayisiyla Tiirklerin Arapca ve
Farscaya kayitsiz kalmalar1 s6z konusu olamazdi. M. Fuad K&priilii bu durumu soyle degerlendirir:

“Bir kavim yeni bir dini kabul ettigi zaman, yeni dinin mefhumlari ile beraber o dinin
mukaddes kitaplarimin lisani tesirini de kabul etmek mecburiyetinde kalir. Tiirkler meseld
Maniheizm i kabul ettikleri zaman nasil Sogd medeniyetinin ve bu dinin mukaddes lisanit olan Sogd
lehgesinin tesiri altinda kalmislarsa, Budist eserlerini Cin veya Hind asillarindan terciime ederken
nasil o lisanlara aid terimleri kullanmislarsa, Islamiyet’ten sonra da Kur’an lisani olan Arapcanin
ve Arab-Acem tesirlerinden miirekkep Islam medeniyetinin baskisi altina diistiiler. Milli lisan
hazinesinin ifade edemedigi mefhumlary ister istemez Arapca veya Farscadan aldilar. Bilhassa
Islam medeniyeti merkezlerinde medreseler ve hankdhlar teessiis ettikten sonra, din lisani olan
Arapea ile edebiyat lisani olan Fars¢ann niifuzu giinden giine ¢cogaldi.”™

Bugiinkii konumu itibariyla Tiirkge de hi¢ siiphesiz Arapca ve Farsca ile birlikte Islam
medeniyet dairesinin 6énemli bir dilidir. Burada vurgulanmak istenen durum, Arapca disindaki bu
iki dilin (Farsca ve Tiirk¢ce) Arapca kadar ehemmiyetli bir konuma gelmelerinde islemis olan
siirectir. Irani topluluklar,”® Tiirklerden daha 6nce Miislimanlastiklari i¢in Tirkler Miisliiman

"“Roberts, age, s. 60.

12 Aygiin Attar, “Iran’in Farslasma Siireci ve Bu Siirecte Farscanm Rolii”, Erdem Dergisi, S. 58, 2008, s. 5.

¥Anderson, age, s. 60.

M. Fuad Képriilii, Tiirk Edebiyat: Tarihi, Otiiken Yay., istanbul 1981, s. 151.

% 0 dénemde “Iran” adi, “Fars” karsiliginda kullamlmayip yalnizca bir cografi bolgeyi ifade etmektedir. Bu bdlgede
farkli etnik gruplardan halklar yasamaktadir. “fran’daki halklar icin ana etniksel birlestirici bir tamm olusturmak
gerekirse, iki 6nemli isimden soz edebiliriz: “Irani Halklar” ve “Tiirk Halklar”. Birinciler Hint-Avrupa kokenli olup
hem cografi, hem dilsel, hem de kiiltiirel ve sosyal anlamda ¢ok sayida topluluklara ayrilarak birlestirici 6gelerden
voksundurlar. Yani bu halklari bir ¢ati altinda tutacak dilsel anlasabilirlik oram olduk¢a diisiik olup, etnik baglarda
daha milat éncesi zamanlarda kopmus durumdadir. Eger bugiin icin iki Irani grubu bir arada tutan sey Farsca
anlasabilirlik ise bu ancak 1930 sonrast netlesmeye baslayan bir etkendir. Ikinciler ise Miladi baslarindan beri bélgede
yerlesmeye baslayip, Selcuklularla birlikte asagt yukart bin yil boyunca Iran’a egemen olan ve bugiinde Iran bélgesinin
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Farsca Edebiyatin Tiirk Mimarlart 1509

oldugunda onlarin dili, Islam medeniyet dairesi i¢inde zaten belli bir konum kazanabilmisti.
Tiirk¢enin de benzer bir konum kazanmasi1 zamanla olacak bir durumdu ve nihayetinde Tiirkce de o
konuma yiikselmistir. Yoksa ilk Miisliiman Tiirk devletlerinde Farsca ile edebiyat yapiliyor olmasi
zannedildigi gibi bir kendini inkar hadisesi degildir. Yukaridan beri anlatilmaya c¢alisildig: iizere o
donemde heniiz ulus, ulus devlet, ulusal dil ve ulusculuk gibi kavramlar yoktur. Nasil ki Tiirkler,
Arapga ve Farscay1r 6grenme ihtiyaci hissettiyseler sonraki donemlerde,anadili Farsca ve Arapca
olanlar da Tiirk¢eyi 6grenme ihtiyaci hissedeceklerdir. Bu itibarlaOsmanli Devleti déneminde
Tiirk¢e yazan sairlerin hepsinin etnik olarak Tiirk oldugunu kim sdyleyebilir ki? Tiirk¢e, Arapca ve
Farsca Islam medeniyet havzasinin ortak dilleridir. Ulus devlet tesekkiillerinden dnceki dénemde
s0z konusu havzada tesis edilen higbir siyasi otorite bu ii¢ dilden herhangi birisine kayitsiz
kalamazdi. Aym sekilde okuryazar takinu da her ii¢ dile asina olmak durumundayda.'®

Farsca Edebiyat ve Tiirkler

Islam fetihlerinden sonra yaklasik iki asir boyunca kendi unsurlari tarafindan tesis edilen
bir devlet kuramayan Irani topluluklar, SasaniPehlevicesinin ve bu dille yapilan edebiyatin hayattan
cekilmesine engel olamamislardir. Harun Resid’in ogullar1 Emin ve Me’miinarasinda ¢ikan taht
miicadelesinden istifade ile Horasan’da yar1 miistakil bir devlet kuran Iran asilli Tahir b. Hiiseyin
ve takipeileri, iktidarlarin1 mesrulastirmak i¢in soylarinin Sasani hanedanina dayandigi iddiasiyla
cesitli secereler uydurmuslardir. Bu durum, ilgili devlet ve toplumun tarih ve toplumsal hayatinin
arastirilmasini ve destanlarinin toplanmasini icap ettirmistir. Bunun sonucunda da ulusguluk ve
ulusal dile doniis hareketi denilebilecek bir egilim ortaya ¢ikmustir.'’Bu hareketingok da etkili
oldugu sdylenemez. Zira Tahirilerve Saffarilerdoneminden bugiine ulagan birka¢ beyit disinda
higbir eser yoktur.'®

Birer yerel hanedan olmaktan oteye gidemeyen Tahiriler (821-873)ve Saffariler (867-903)
doneminde gelismeye baslayan bu yeni edebiyat, Samanogullari (867-903) déneminde yoneticilerin
kuvvetli destegiyle olusumunu tamamlamistir. S6z konusu yeni edebiyat, Iran bolgesinde daha

en kalabalik kesimini olusturan, ote yandan aralarindaki anlagabilirlik orani ve etnik baglari giiclii olan Tiirklerdir.”
(Attar, agm, s.4.)

%8 slam medeniyetini biitiin unsurlariyla birlikte yekpare gdrmek bu gergekligin bir ifadesidir. Ayni sekilde Bati
medeniyeti de detaya inilince bircok farklilarla dolu gibi goriinmesine ragmen nihayetinde diinya goriisii ve ahlak anlayisi
itibartyla Hiristiyanliga, kiiltiir ve sanat itibariyle de eski Yunan ve Latin gelenegine yaslanan, organik bir biitiinliik ve
tek’lige sahip bir medeniyet havzast olarak goriilmektedir. Bunun icindir ki Avrupa ve Amerika edebiyatt “Bati
edebiyat1” basgligi altinda bir biitiin olarak degerlendirilebilmektedir. Octavio Paz, Bati edebiyatinin biitiinligiinii su
sekilde ifade etmistir: “Bati edebiyatinin bir biitiin oldugunu one siirmek, hem akla yakin hem de yadsinmaz goriiniiyor.
Ingiliz, Alman, Italyan ve Polonya edebiyat: dedigimiz birimlerin her biri, bagimsiz ve tek basina bir birlik olusturmaz,
ama digerleriyle siirekli iliski halinde bir biitiin olusturur. Corneille, JuanRuiz de Alarcon’unyapitini okudu ve ondan
yararlandi; Shakespeare de Montaigne ile ayni seyi yapti. Batimin edebiyati bir iligkiler agidw; idyomlar, yazarlar,
bicemler ve yaputlar siirekli bir i¢ icelikle yasadilar ve yasiyorlar. (...) Bati edebiyati, kendi kendisiyle kavga halinde, bir
yoniiyle de yinelemeler ve degismeler olan bir evetlemeler ve hayirlamalarpespeseligi icinde, durmadan kendi kendine
ayrisan ve bulusan bir biitiindiir.” (OctavioPaz’dan aktaran Ismail Cetisli, Bat1 Edebiyatinda Edebi Akimlar, Ak¢ag
Yay., Ankara 2008, s. 39.) Aynen bu sekilde Bati taklitgiligi doneminden 6nceki Miisliimanlarin edebiyati da Islam
edebiyat: baslig1 altinda bir biitiin olarak goriilmelidir. Burada yine M. Fuad Képriiliiye kulak verelim: “Isldm ortak
medeniyeti, her hususta oldugu gibi zevk ve edebiyat hususunda da kendi dairesine aldigi kavimler iizerinde tesirli oldu.
(...) medeniyetin biitiin unsurlarinda oldugu gibi edebiyatta da kavmi farklara ragmen, Islim medeniyetinin miisterek
hatlarini gérmemek kabil olmaz. Islam iimmetinin miisterek verimi olan bu medeniyet, edebiyatta da hi¢ olmazsa birtakim
miisterek ve umumi kaliplar viicuda getirmistir ki, bu medeniyet dairesine giren her kavim, kendi harsini ve ananesini ne
kadar kuvvetle muhafaza ederse etsin, ruh ve hissiydtini o kaliplar dairesinde ifadeye mecbur olacakt:. Iste yalniz Tiirkler
degil, Islamiyet dairesine giren diger kavimler ve meseld Hindliler de bu Islimi edebiyat kaidelerine ve kalplarna
siddetle itinaya mecbur kalmislardir. Bu bakis noktasindan Islami edebiyati “klasik” bir edebiyat saymak zaruridir.”
(Kopriili, age, s. 100-101.)

1 A. Naci Tokmak, “Iran-Edebiyat”, DiA, C:22, istanbul 2000, ss. 416-424.

18agm, s. 417; Nimet Yildirim, iran Edebiyati, Pinhan Yaymncilik, istanbul 2012, s. 98-99;Zebihullah-1 Safa, iran
Edebiyatina Genel Bir Bakis, Cev. Hasan Almaz, Niisha Yay., Ankara 2003, s. 5-6.
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1510 Biinyamin TAS

onceleri devlet dili olmus lehgelerden farkli bir yap1 arz eden Deri dili (:saray dili) veya diger bir
deyisle Yeni Farsca ile yapilmistir.*Samanogullari doneminde énemli gelismeler kaydeden Yeni
Farsga ile yazilan ilk edebi iiriinler, Tiirk niifusunun yogun oldugu Bati Tiirkistan’da kaleme
alinmstir. Bu sebepten olmalidir ki, Yeni Farsca ile siir sdyleyen ilk sairler arasinda Tiirki-i Kesi-i
flaki, Par-1 Tigin, EmirAli b. ilyas el-Agaci ve Abbas b. Tarhan gibi Tiirk asill kisiler de vardir.”®

[ran cografyasi, yukarida adi anilan birkag yerel hanedanin az siireli hakimiyetleri ve daha
sonra Tiirk kimligi kazanan Mogol idaresi disinda 1925 yilina kadar yaklasik bin yil boyunca
siirekli Tiirk asilli hanedanlarin yonetimine tabi olmustur. Gazneliler (963-1186), Selguklular
(1040-1308), Harizmsahlar (1097-1231), Celayirliler (1340-1431), Timurlular (1370-1507),
Karakoyunlular (1351-1469), Akkoyunlular (1340-1517), Safeviler (1501-1736), Afsarlar (1736-
1804) ve Kagarlar (1796-1925)yirminci yiizyilin ortalarina kadar Iran’da hiikiim siiren Tiirk
hanedanlaridir. Tiirklerin bu cografyadaki hakimiyetleri elbette ki yalnizca askeri ve idari degildir.
Tiirkler, niifus olarak da bu bolgenin en kalabalik toplulugudur. Hal boyle iken iran cografyasinda
yapilan edebiyatin Tiirklerin disinda ve Tiirklere ragmen olamayacagi kendiliginden ortaya
cikacaktir,

Samanogullar1 devletinden sonra Iran cografyasma tamamiyla hakim olan Gazneliler,
Samanogullari’nin biirokratik gelenegini aynen muhafaza etmek suretiyle resmi islerde Yeni
Farsgay1 kullanmuslar ve bu dille yapilan edebiyati da daima tesvik etmislerdir.”*X. yiizyilda, ilk
biiyiik sairi Rideki’yle gii¢ kazanan Yeni Farsca, Gaznelilerin himayesi sayesinde XI. yiizyilda en
parlak donemini yasamistir. Samanogullart doneminde resmi dil olma hiiviyetini kazanip bu
hiiviyetini Gazneliler doneminde de kisith bir siire muhafaza eden Yeni Farsg¢a, XI. ylizyilin
baslarindan itibareniran cografyasinda yasayip farkl1 dil ve lehceleri konusan bazi sairler tarafindan
da edebiyat dili olarak kabul edilmistir.”* Bu durum, farkli dil ve lehgeleri konusan bir kisimirani
ve Turani topluluklar arasinda Yeni Farscanin yayginlik kazanmasina da yol agmis olmalidir.

Gazne’nin Tirk sultanlari, alimlere ve sairlere son derece Onem vermis ve onlari
saraylarinda ikram iginde barindirmiglardir. NitekimDevletsah, GazneliMahmud’un sarayinda dort
yiiz tane sairin bulundugunu séylemistir.”’GazneliMahmudun alimlere ve sairlere son derece 5nem
verdigini gosteren bir¢ok anekdot vardir:

“GazneliMahmiid 'un, Hindistan yolu iizerinde kusattigi bir kalenin Nenda isimli Hind
emiri, kendisi hakkinda Hintce bir siir soylemistir. Sultan Mahmiid, bu siiri biitiin Hind, Arap ve
Fars sairlerinin okumasini istemistir. Siirin, okuyan herkes tarafindan begenilip bundan daha
giizelinin soylenemeyeceginin ifade edilmesi iizerine, Sultan Mahmiid bir fermanla o emire on bes
kalenin komutanlhgini vermigtir.

Yine GazneliMahmiid, Sehzdde Mes iid, Horasan dan Gazne'ye geldiginde sairler birtakim
kasideler yazarak sarayda okuduklarinda, her sair igin 2 bin dirhem, Unsiri ve Zineti’ye 50 bin
dirhem ihsan etmistir.”**

¥ “Her ne kadar arastirmacilar ‘Deri dili'ni Pers ve Pehlevi dillerinin bir uzantisi sayarak Fars¢a dil soyagacinin gesitli
katmanlart arasina oturtsalar da, séz konusu dillerin ézellikleri ve yapisi dlgii alindiginda boyle bir durumun soz konusu
olamayacagr cok aciktir. Dolayisiyla Fars¢a veya Farsca konusan azinlik, idari kesim Iran bélgesine ancak IX. yiizyil
sonrasinda niifuz etmeye baslayan biirokratik bir gii¢c konumundadir.” (Attar, agm, s. 3.)

2 Adnan Karaismailoglu, “Osmanli Dénemi Tiirk Siirinin iran Edebiyat: ile Miinasebetleri Uzerine Diisiinceler”,
Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalarn Enstitiisii Dergisi, S. 17, Erzurum 2001, ss. 81-93.

21VeyisDegirmen(;ay, Farsca Siir Séyleyen Osmanh Sairleri, Atatiirk Universitesi Yaymlari, Erzurum 2013, s. I;
Hiiseyin FeyzullahiVahid, Gasddnname-i Firdevsi, Mecmii’a-i Bist u CeharMakale-i Interneti, 1387, s. 124.

22 5afa, age, s. 18.

23 Ahmet Kartal, “Keske Sehname’yi Yazmasaydim”, Siraz’dan istanbul’a, Kriter Yay., istanbul 2008, s. 99.

2% Kartal, “Tiirk-Fars Edebi Iliskileri”, age, s. 31-32.
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Farsca Edebiyatin Ttirk Mimarlar 1511

Farsca siir sOyleyen sairlerin Gazne sarayi tarafindan desteklenmesi sonucu bu ¢evrede
zengin bir Farsca edebi birikim olugmustur. Farscanin ilk biiyiik sairleri Gaznelilerin himayesi
sayesinde yetigmistir. Unstri, Firdevsi-i Tusi, Gazairi, Ferrihi-i Sistani, Ziyneti, Ascedi, Mes 0d-i
Razi, Senai-i Gaznevi, veMen(g¢ihri-yiDamgan1 bu donemin 6ne ¢ikan sairleridir.

Farkli topluluklara ait efsaneleri, keyfi bir sekilde kendi kavmi lehine deforme ederek
yekpare bir Fars ulusu algisinin yayginlik kazanmasini basaran Firdevsi, bu basarisini hi¢ sliphesiz
GazneliMahmud’a borgludur:

“GazneliMahmid, Firdevsi’ye Iran-Turan savaslarim objektif bir bakis acisiyla yazmast
icin Seh-ndme isimli eserini hazirlamasi emrini vermis, ancak eser hazirlanp kendisine
sunuldugunda, istenilen seyin tam tersinin ifade edildigini gérmiistiir.””®

Firdevsi, bu eserinde Tiirklere ve Araplara hakaret edip Iran ulusunu yiiceltmistir. X.
yiizyildan itibaren iran kokenli sair ve yazarlarin eserlerinde bu kompleksin izini siirmek zor
degildir. Iranli arastirmaci Zebihullah-1 Safa’min Samanogullari dénemindeki tarih ve destan
yaziciligina dair kaydettikleri bu konuda aydinlatici niteliktedir:

“Bu durum, Iranlilarin tarihi ve iistiinliikleri ile Araplarin kusurlart konusundaki kitaplarin
yvazilmasina kaynaklik ettigi kadar Fars dilinde de bir¢ok kitabin yazilmasina ve geg¢mislerin
iistiinliiklerinin zikredilmesine sz konusu oldu.”*

“X. yiizyil Fars siiri, ruhun nesesi, milli gurur, hamasi diisiince, mutluluk, bagimsizlik
yanlist soylemlerle doludur. Bundan dolayt bu dénemi, gercek Iran endeksli ruhunu ve diisiincesini
gosteren bir ayna olarak gérmek gerekir. Yani Iran disi etkenlere yenilmedigi ve saglam bir sekilde
yerinde durdugu diisiince ve ruhtur.””’

S6z konusu eserlerin yazilmasindaki motivasyondan hareketle o dénem Iranlilarinda, Islam
Oncesi atalarina karsi derin bir hasret ve Miisliman Araplara karsi da nefret hissinin gelistigi
sOylenebilir. Arap hakimiyetine kars1 gelisen bu nefret hissinin sebebini bu yazinin konusu disinda
gorerek®®Firdevsi’nin aym nefreti Tiirkler {izerine yonlendirmesinin anlasilmazligma deginelim.
Zira bugiin yekpare Fars dili, edebiyati ve kiiltiri diye bir seyden soz ediliyorsa bu Tiirk
hanedanlarinin ruhsat ve himayesi sayesindedir. Firdevsi’nin zamaninda Karahanlilar ve Gazneliler
olmak iizere iki biiyiik Tiirk devleti vardi. Her ikisi de Miisliiman yoneticiler tarafindan idare
ediliyordu ve Irani topluluklar bu devletlerin smirlar iginde yastyordu. Gazneliler, resmi islerinde
Farscay1 da kullanmislardi. Her iki devlet de Farsca siir soyleyen sairleri himaye etmistir. Su halde
Firdevsi’nin, i¢inde yasamis oldugu donemin sartlarindan dolayr Tirklerden nefret ettigini
sdylemek abes olur. O halde bu nefretin sebebi nedir? Ug sebep akla gelmektedir: Birincisi Tiirk
hakimiyetininirani unsurlarda kiskanghik hissini yaratmasi, ikincisi Islam oncesi Iran-Turan
iliskilerinin toplumsal hafizanin derinlerinde kalan izleri, l¢iinclisii ise Zerdiist rahiplerinin
(mibed) Iranlilar iizerindeki tesirinin o zaman hala devam ediyor olmasidir.

Gazneliler doneminde Farsca yapilan edebiyata yalnizca hiikiimdarlar kanalyla degil, aslen
Tiirk olduklar1 halde Farsga siir sOyleyen sairlerce de katki yapilmistir. Iranlilarca belagat

% Kartal, “Keske Sehndme’yi Yazmasaydim”,age, s. 101.

% gafa, age, 10.

?Tage, s. 16.

% 0 dénem Iranlilarinda gozlemlenen bu Arap dismanhginda, Emevi iktidari déneminde siddetli bir hal alan ve
Emevilerden sonra da biisbiitiin kaybolmayan Arap sovenizminin etkisi biiyiilk olmalidir. Araplarin o dénemdeki bu
tutumlart yiiziinden Abbasi devletinin ilk asirlarinda ve takip eden yiizyillarda 6zellikle Arap ve Acem sair, edip ve
alimler arasindaki kavmi miinakasalar1 tahrik eden suiibiyyehareketi dogmustur. Bu hareket ve Arap-Acem gekismesi,
islam diinyasinda liderligi ele gegiren Tiirk hiikiimdarlarmin irk¢ilik konusunda higbir heyecanlarmin olmamasi
dolayisiyla zamanla kiillenmistir (Konuyla ilgili detayli bilgi i¢in bk. Mustafa Kiligli, Arap Edebiyatinda Suiibiyye,
Isaret Yay., Ankara 1992, s. 83-84).
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1512 Biinyamin TAS

meydaninin athilarindan sayilanFerrhi-yiSistani ve {islubu kendisinden sonra da uzun miiddet
Farsca siirde etkili olan Menig¢ihri-yiDamgani bu dénem Tiirk sairlerinin 6ne ¢ikanlaridir.?

Biiyiik Selcuklular da aynen Gazneliler gibi resmi islerde Fars¢ayr kullanmiglardir.
Dolayisiyla Farsganin gelisimi bu donemde de yine Tiirk hiikiimdarlarinin himayesiyle devam
etmistir. Tiirk sairleri bu donemde de Farscayla siir sdylemeye devam etmislerdir. Selguklu
sultanlar1 da bu sairler arasindadir. Sultan Meliksah’in sairligi, Siileyman Sah’in siirlerinin Hind ve
Gazne’de meshur oldugu, Sultan Sencer ve II. Tugrul’un siir sdyledigi kaynaklarda belirtilmistir.*

Selguklu saraylar1 da tipki Sultan Mahmud’un saray1 gibi alimler ve sanatgilar i¢in emin bir
siginma yeriydi. Vis @i Rdminyazari Fahreddin-i Gurgéni, Biiyiikk Selguklu Devleti’nin ilk
hiikimdar1 Tugrul Bey’in himayesinde yasamistir. Emirii’s-su’araBurhani Sultan Alparslan’in,
Melikii’s-su’araMu’izzi ise Meliksah’inhimayesi altinda bulunarak onlarin son derece comert
ihsanlarindan istifade etmislerdir. Farsga yapilan ilim ve edebiyatin o dénemdeki en biiylik hamisi
Biiyiikk Sel¢uklu Devleti’dir. Hakani-i Sirvani, Ezraki-i Herevi,Am’ak-1 Buhari, Ebu’l-Me’ali,
Ravendi, Baba Tahir-i Uryan, EbiSa’id-i Ebu’l-Hayr, Baba Kihi-yiSirdzi, Esedi-i Tisl, Omer
Hayyam,Enveri,EdibSabir, Abdiilvasi-i Cebeli, Zahireddin-i Faryabi ve Katran-1 Tebrizigibi
devrinin 6nde gelen sanatgilart Selguklu saraylari tarafindan himaye gérmiislerdir.*

Tuhfetii’l-Irakeynadli mesnevinin yazar1 Hakani-i Sirvani, bu dénemde Farsca eser veren
Tiirk asilli ekol sahibi bir sairdir. Hakani’nin iislubu, kendisinden uzun yillar sonra da kaside
sOyleyen sairler lizerindeki etkisini siirdiirmiistiir. Yine Mu’izzi-i Semerkandi ve Samanogullart
donemi sairlerinin iislubunu 14fz1 sanatlarla karistirmasiyla {in kazanan Katran-1 Tebrizi bu
dénemde Farsea siir sdyleyen Tiirk asilli diger biiyiik sairlerdendir.®

Biiyiik Sel¢uklular’in devami niteliginde olan Harizmsahlar’inhiikiim stirdigi Harizm ve
Gilrgeng alim ve sairler igin birer cazibe merkezi olmustur. Sultan Sencer’i yenen Harizmsahli
Atsiz, birgok alim ve sairi Harizm’e gotiirdii. Kameri-i Ciircani, Sahfiir-1 Esheri, Seyfeddin-i A’rec,
BahaeddinMiieyyed el-Bagdadi ve Residiiddin-i VatvatHarizm sarayma mensup Farsga siir
sdyleyen sairlerdir.*®

Farsca edebiyatin en biiyilik temsilcilerinden birisi hi¢ siiphesiz Nizami-yiGencevi’dir.
Dogumunun 850. yildoniimii olmasi sebebiyle 1991yili UNESCO tarafindan kendisine adanan
Nizami, bugilin Azerbaycan sinirlar1 igindeki Gence sehrinde dogmus bir Tirktiir. Fars¢a edebiyatin
ilk hamse sahibi sairi olan Nizami, oliimiinden sonra da asirlar boyunca etkisi devam etmis biiylik
birekol sairidir. Konular1 isleme teknigi, anlatim giicii, yeni manalar ve mazmunlar bulmasi,
anlatimda estetige 0nem vermesi, giglii tasvirleri, ruh tahlillerindeki derinlik, hayal giiclindeki
enginlik, tislubundaki parlaklik ve kiiltiir zenginligi dolayisiyla Farsca edebiyatin dahi sairi olarak
anmilmustir.*'Nizami, hikdyecilik alaminda miistesna bir maharet gostererek hikayelerini
sahnelendirmenin ve konularimi baglamanin {istesinden en iyi sekilde gelmistir. Onun bu basarisi,
kendisinden oncekilerin eserlerini unutturmus ve hikaye (mesnevi) yaziciliginda en biiylik istat
olarak asirlarca takip edilmesini saglanustir.*®

% gafa, age, s. 31-33;

% Kartal, “Tiirk-Fars Edebi Iliskileri”,age, s. 42; Degirmencay, age, s. 3.

%! Hiiseyin Kayhan, “Selcuklular Devrinde Tiirk Saraylarnda Fars Sairleri” TurkishStudies - International
PeriodicalForTheLanguages, LiteratureandHistory of TurkishorTurkic, Volume6/1 Winter 2011, ss. 1433-1441,
Degirmengay, age, S. 3.

%2 Ahmet Atilla Sentiirk — Ahmet Kartal, Eski Tiirk Edebiyati Tarihi, Dergah Yay., Istanbul 2005, 5.66

% Tokmak, agm.

% Mehmet Kanar, “Nizami-i Gencevi”, DIA, C: 33, Istanbul 2007, ss. 183-185.

% safa, age, s. 36.
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Farsca Edebiyatin Tiirk Mimarlart 1513

Tebaasinin ¢ogu hanedanin da anadili olan Tiirk¢eyi konusuyor olmasina ragmen Anadolu
Selguklular1 déneminde de Farsca edebiyat, sarayin biiylik destegini gérmiistiir. Anadolu Selcuklu
hanedanindan 1. GiyaseddinKeyhiisrev, Riikneddin Siileyman, 1. Izzeddin Keykavus, 1. Alaeddin
Keykubad, NasireddinBerkyaruk ve donemin devlet adamlarindan MecdeddinEbiBekr, Emir
Kemaleddin Kamyar, Semseddin Muhammed-i Isfehani, NizameddinHursid, NizAmeddinAhmed-i
Erzincani, Alaeddin Davudsah, SerafeddinMes’tid ve Feridun b. Ahmed-i Sipehsalarda Farsca
siirler soyleyerek Farsca edebiyatin gelismesine bizzat katki saglamuslardir.*

Tiirk hiikiimdarlarinin bizzat himayesi ve Tirk sairlerinin de katkisiyla biiyiik ilerlemeler
kaydeden Fars¢a edebiyatin yani sira yazdiklari ilmi eserlerle Fars¢anin bilim dili olmasinda biiyiik
bir paya sahip olan Tiirk asilli bilim adamlarini da kisaca zikretmek gerekmektedir.

Tiirk asilli Muhammed b. Ahmed el-Birini’nin matematik ve astronomi alaninda biiyiik
oneme sahip et-Tefhim li-EvadiliSind ati’t-Tencimadli eseri, Farsca astronomi ve matematik
kavramlart agisindan ¢ok degerlidir. XI. ylizyilin baslarinda felsefe ve tip konusundaki birkag
eserini (Hikmet-i Aldi, Risdle-i Mi’rdciye, Risdle-i Niibiivvet, Risdle-i Nabziyye) Farsca yazan Ibn
Sina, felsefe ve tip kavramlarinin Farscaya kazandirilmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Boylece
hem Birtini hem de Ibn Sina yazdiklar1 Farsca eserlerle Farscanin nesirde zirve dénemi olan bir
sathanin kurucular1 olmuslardir. Satir alti gevirileriyle Farscaya ilmi bir dil olma yolunda biiyiik
katkilar1 olan Mukaddimetii’[-Edebadli eseri de Tiirk asilli meshur kelamc1 Zemahseri yazmls‘ur.37
Tiirk asilli olup Farsga eseriyle (Cevdmiu’l-Ulim) bu dilin ilm1 bir dil olmasina katki saglayan bir
diger isim de FahreddinRazi’dir. Mogol istilasinin ilmi faaliyetleri bigak gibi kestigi bir donemde
yazdig1 eserlerle (Esdsii’l-Iktibas, Miyaru’l-Es’ar, Ahldk-i Nasiri, Evsdfu’l-Esrdf) hem ilmi
stireklilige hem de Farscaya katki yapan Tiirk asilli NasireddinThsi de bu baglamda ismi
zikredilmeden gegilemeyecek onemli bir kisidir. Tipla ilgili Fars¢a yazilmis ilk ansiklopedik eserin
sahibi Ebu Ibrahim Ismail b. Hasan-1 Curcani, hayat: boyunca Harizmsahlar’dan himaye gérmiistiir
ve eserini de onlara ithaf etmistir.® Asil konumuz olan Farsca edebiyat meselesinden
uzaklagsmamak adina bu listeyi daha fazla uzatmiyoruz.

Gazneliler, Biiyiik Selguklular, Harizmsahlar ve Anadolu Selguklular1 donemlerinde siirekli
gelisen ve yogun bir sekilde islenen Farsca edebiyat, XIII. yiizyildaki Mogol istilas ile birlikte
zayiflamaya baglamigtir. Mogol ordulari, dnlerine ¢ikan biitlin sehirleri yerle bir etmis; Horasan,
Maveraunnehir, Rey, Isfahan ve Bagdat gibi ilmi merkezleri adeta kurutmuslardi. Béylece Farsca
siir ve edebiyatin hamisi olan saraylar ortadan kaldirilmis ve edebiyat, devlet desteginden uzak
kalmugtir. istila yillarinin bas déndiiriicii kaosuna ragmen bu yillarda daSa’di ve Mevlana gibi iki
biiyiik sair var olabilmistir.

Diinyanin biiyiik diisiiniirleri arasinda goriilen, edebiyat aleminin dahilerinden ve ayni
zamanda biiyiik bir maneviyat 6nderi olarak kabul edilen, Farsga irfani eserlerin saheseriMesnevi-i
Ma’nevi’ninmiiellifi, Turk asilli Mevlana Celaleddin-i Rimi’nin Mogol istilas1 yillarinda kaleme
aldig1 eserleriyle Farsga edebiyata ne derece biiyiik bir gii¢ kattigin1 anlamak ¢ok da zor olmasa
gerek.

Mogol istilasindan sonra Ilhanlilar’in hiikmettigi Iran cografyasinda kendisine yer
bulamayan Farsca edebiyat, Tiirk hakimiyetindeki Anadolu, Misir ve Hindistan’da daha sonrasinda
ise Hiiseyin Baykara doneminde Horasan’da himaye goérmiistiir. Bu donemde de Tirk sair ve
yazarlar Farsca eserler vermeye devam etmislerdir. Daha 6nce adi zikredilen Mevlana’dan baska
Anadolu’da AhmedEflaki, Sultan Veled; Hindistan’da Emir Hiusrev-i Dihlevi; Timurlular

%Degirmencay, age, s. 5.

" Nuri Yiice, “Mukaddimetii’l-Edeb”, DIA, C: 31, Istanbul 2006, ss. 120-121.

38 Safa, age, s. 22, 29, 50; Fahreddin Olguner, Ug Tiirk-Islam Miitefekkiri Diisiincesinde Varolus (Ibn Sina, Fahreddin
Razi, NasireddinTusi), Otiiken Yay., Istanbul 2001.
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hakimiyeti altindaki Herat’taHiiseyin Baykara, Ali SirNevai ve Farsca siir soyleyen sairlere iliskin
en Oonemli tezkirelerden birinin yazari olan Devletsah Farsca edebiyata katki yapan Tiirk asilli sair
ve yazarlardir.*®

Farsca siir sdyleyen biiyiik sairlerin sonuncusu sayillan Molla Cami, Semerkant’ta Ulug
Bey Medresesi’'nde egitim gormiis, Hiiseyin Baykara kendisine Herat’ta bir medrese kurmus, Ali
SirNevaionun miiridi olmus ve Fatih Sultan Mehmet ¢ok saygi gosterdigiCami’ye her sene 1000
flori altin1 gdndermistir.*°

XVI. yilizyila kadar Tiirk saraylarinda daima himaye goren Fars¢a edebiyat,Safeviler’in
[ran cografyasina hakim olmasiyla birlikte, burada eskisi gibi himaye edilmemistir. Bu dénemde
Tiirkge daha cok tercih edilmistir. Safevi sahlari, kaside yazan sairlerden ziyade ehlibeyt icin
mersiye yazan sairleri taltif ediyorlardi. Bu durum dahi Fars¢a edebiyatta mersiye tiiriiniin
gelismesi agisindan olumlu bir sonu¢ dogurmustur.*’Safevi sahlarindan himaye géremeyen bu
donemin Farsga siir sdyleyen sairleri,himaye ve iltifat bulduklar1 Hindistan Tiirk saraylarina intisap
etmislerdir. Hindistan’a giden sairler, oranin yerel 6zelliklerinden de etkilenerek Sebk-i Hindiadiyla
anilan yeni bir iislubun gelismesine 6nayak oldular. Dénemin iranl sairlerince pek tuhafbulunup
alayla karsilanan bu tslup, ¢ok daha uzaklarda bulunan Osmanli sairlerince begeni ile
karsilanmistir. Fars¢a siirin belki de son hamlesi denilebilecek Hint iislubunun kendisiyle doruga
ula§t1g142Séib—i Tebrizi ve onun takipgisi Vaiz-i Kazvini’nin de yine Tiirk olduklarini belirtmek
gerekir.

Sonuc¢

Islamiyet’in Iran cografyasina hakim olmasindan yaklasik iki asir sonra gelismeye baslayan
Yeni Farsca, klasiklesme yolunda ilerlerken daima Tiirklerin himayesi altinda bulunmustur. iran
bolgesine hakim olan Tiirk devletleri, Farscay1 gerek resmi yazisma dili olarak benimsemeleri
gerekse bu dille yapilan edebiyati koruyup tesvik etmeleri agisindan Farsca edebiyatin banileri
olmuslardir. Farsca edebiyatin Tiirklerden gordiigii destek yoneticilerin digsaridan verdikleri
tesviklerlede sinirli degildir. Ayn1 zamanda Tiirkler, bu edebiyat1 bizzat {ireten kisilerdir. Farsga
edebiyat, adeta Tiirksaraylarmin cografyasin1 takip eden seyyar bir edebiyattir. Gazneliler
doneminde Hindistan’da barimirken Selguklular déneminde biitiin Maveraunnehir ve Anadolu’da,
Safevi sahlarindan iltifat gormeyince tekrar Hindistan Tiirk saraylarinda konaklamustir.

Farsca edebiyatin iiretilmesinde ve gelismesinde boylesine etkin bir role sahip olanTiirkler,
bu edebiyata kendi renklerini de bulastirmis olmalidirlar.Okumus oldugunuz yazida,bagliktan
itibaren “Fars edebiyati” yerine “Farsca edebiyat” ifadesinin tercih edilmesi bu yiizdendir. Cilinki
Farsca yapilan edebiyatta Tiirklerin ¢ok derin izleri mevcuttur. Bu itibarla Tirklerin Fars¢a ile
yaptiklar1 bir edebiyat olgusundan s6z etmek miimkiindiir. S6z konusu dénemlerde ortaya konulan
Farsga edebiyat numuneleri detayli bir muhteva incelemesine tabi tutuldugu takdirde bu durum
daha net ortaya ¢ikacaktir.
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