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Dini Bir Miiessesenin Sonu: Hilafet’in ilgas:
End of the Institution of a Religious: The Abolition of the Caliphate

Mahmut AKKOR*

ézet

Dini bir kurum olarak Hz. Peygamberin vefatindan sonra ortaya ¢ikan hilafet makami, ilgasina kadar
gecgen siireg icerisinde farkl devletler ve ailelerin yonetiminde kalmisti. Hatta belli donemlerde, aynt anda birden
fazla halifenin de is basinda oldugunu gormekteyiz. Osmanl padisahi Yavuz Sultan Selim’in Misir’t ele
gecirmesiyle birlikte yeni bir déneme ve siirece giren hilafet makami, ézellikle Osmanli Devleti’nin son donemlerine
dogru gelindiginde daha etkin bir sekilde kullanilmak istenmisti. Ancak I. Diinya Savasi 'min patlak vermesi, hilafet
makamina dair tartismalar: da iyice giin yiiziine ¢ikarmisti. Savagstan yenik ¢ikan Osmanli Devleti’'nin topraklarinin
isgali ile birlikte Milli Miicadele nin baslamasi gerek toplum icerisinde gerekse de devlet kurumlarinda yeni bir
doniisiimii beraberinde getirecekti. Bu yazida, hilafetin ilgas: siirecinde yasananlar, TBMM 'nin tutumu ve Mustafa
Kemal Pasa’nin bu tartismalara yaklasimi hakkinda genel degerlendirmeler yapilmak istenmigtir.

Anahtar Kelimeler: Halifelik, Halifeligin Kaldurilmasi, Hilafetin llgas:

Abstract

As a religious institution of caliphate appeared after the death of the Prophet (Mohammed) was under the
controlled by many states and families until the abolition of it. Besides, during certain periods, we could see more
than one caliphate. After the captured of Egypt by Ottoman Sultan, Yavuz Sultan Selim, caliphate got into a new
process. Especially it has been wished to use more effective towards at the end of Ottoman State. But outbreak of
World War I, thoroughly focused on the discussions about the authority of the caliphate. After losing the war with
the occupation of the territories of the Ottoman Empire and the starting of National Struggle, a new transformation
would raise whether in society or state institutions. In this article, general assessments have been aimed to make
that happened in the process of the abolition of the caliphate, Parliament’s attitude and Mustafa Kemal Pasha’s
approaching to the debate.

Keywords: Caliphate, the abolition of the Caliphate, Turkish Revolutions

Islamiyet’in zuhuruyla birlikte dini ve siyasi bir gii¢ olarak ortaya cikan hilafet, ilk kez
Arabistan yarimadasinda goriilmekle birlikte, zaman igerisinde farkli devletlerin ve milletlerin
kontrolii altina girmis ve son olarak Osmanli Devleti ile beraber tarih sahnesinden silinmistir.
Hilafet, sozliik anlami olarak “birinin yerine ge¢mek, vekalet etmek veya temsil etmek”

* Okutman; Kirklareli Universitesi — Kirklareli.
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anlamlarina gelmekte olup, terim anlamini olarak “Hz. Peygamberin vefatindan sonra
Miisliimanlari yonetmek tizere olusturulan devlet baskanligi kurumu” seklinde ifade edilmistir.
Halife (halifa, halef, naip), Hz. Peygamberin halefi ve kendisinden sonra yerine vekalet eden
fslam diinyasmin en yiiksek yoneticisidir.! Hilafete imamet de denildigi i¢in halifeye aym
zamanda imam da deniyordu, ancak cemaate namazda imamlik yapan imametten farkli olmasi
icin buna “imamet-i kiibra” denilmekteydi.?

Tarihin ilk donemlerinden itibaren yoneticilerin iktidarlarin1 ¢ogunlukla zorla
sagladiklar1 g6z Ontine alindiginda, bu yoneten-yonetilen iliskisi gonillii bir itaat olarak
diisiiniilemezdi. Ilkel toplumlardaki sef ve biiyiiciiler ile krallarla tanrilarm icli dish
yagantilarini yansitan destanlar da rastlanti olmasa gerekir. Bu bakimdan yonetici, iktidarini bir
inang sistemine oturtmak zorundaydi® Bu durum gbz Oniine alinarak hilafet makami
degerlendirildiginde, Kur’an-1 Kerim’de Hz. Peygamberin vefatindan sonra ona vekillik
edecek ya da halef olacak kisi anlaminda halife sozctigii gegmemekteydi. Bu nedenle ilk
halifeler, “emir’ilmiiminin (miiminlerin emini)” adiyla amlmislardi.® Ancak Kur’an-
Kerim’de insanin, Allah’in yeryiiziindeki halifesi oldugu; halife, halaif ve hulefa kelimeleri
kullanilarak sik¢a gegmekteydi.” Bu yiizden bugiin bazi ¢evrelerce dinsel bir kurum olarak
benimsenmek istenen halifeligin esasinda dinsel bir dayanagi yoktur. Halifelik, diinya isiyle ve
siyasetiyle ilgili bir kurum olarak goriinmektedir.

Hz. Peygamberin vefatindan sonra Hz. Ebubekir’e biat edilerek baglayan Hulefa-yi
Rasidin dénemi, Hz. Omer ve Hz. Osman’la devam ederek Hz Ali’nin halifeligiyle son
bulmustu. Dort halife donemi olarak adlandirilan bu evrede “ehlii’l-hal ve’l-akd” denilen kurul
ya da kisiler, halifenin kim olacagmi segimle belirliyorlardi.® Bu ise toplumun biiyiik
kesiminin halifenin kim olacagi noktasinda mutabik olmasini sagliyordu.

Hz. Ali ile Muaviye arasinda yasanan miicadele sonucunda hilafet makami Emevilere
gecmisti. Bu gegisle birlikte hilafet makaminin statiisii degismeye ve sekillenmeye basladi.
Nitekim Muaviye, oglu Yezid’i kendinden sonra basa gececek halife olarak tayin ederek,
hilafet makaminda veraset sistemini baslatmus oldu. Yezid doneminde ve sonrasindaki
halifelerin uygulamalariyla birlikte hilafet, babadan ogula ya da hanedanin diger iiyelerine
intikal ederek saltanata doniisecekti.

750 yilinda Emevilerden Abbasilere gecen hilafet, saltanat seklinde devam etti. Ancak
bu dénemde Abbasilere yonelik cesitli dis baskilarin varligi, hilafet makamini da bazi
zorluklarla kars1 karsiya getirdi. 945 yilinda Biiveyhogullari’min Bagdat’a girmesiyle halife,
Biiveyhogullar’’nin etkisi altina girdi. 1055 yilinda Tugrul Bey, Biiveyhogullari’nin
hakimiyetine son vererek hilafet makamini Selguklu himayesine aldi. Boylece hilafet
makaminda Tiirk etkisi iyice hissedilmeye baslandi. Bu degisikliklerin yasandigi evrede, farkl
Islam cografyalarinda halife ad1 altinda farkli otoriteler zuhur etti. Nitekim hilafet, Abbasi
hanedaninda iken, 909 yilinda Misir’da kurulan Fatimi devleti ile 929 yilinda Endiiliis

1“Halife” maddesi, islam ansiklopedisi, cilt: 5/1, s. 148.

2 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c. 1, Istanbul, 1993, s. 708.

3 Toktamis Ates, Tiirk Devrim Tarihi, Istanbul, 1999, s. 309-310.

* Necip Bilge, “Atatiirk Devrimlerinin Temel Ogesi Laiklik”, Atatiirk Arastirma Merkezi, Atatiirk Diisiince Din
ve Laiklik, Yay. Haz. Ethem Ruhi Figlal ve digerleri, Ankara, 1999, s. 78.

® Kur’an-1 Kerim (Bakara suresi 30. ayet, Enam suresi 165. ayet, Yinus suresi 73. ayet, Nemi suresi 62. ayet, Fatir
suresi 39. ayet, Sad suresi 26. ayet).

& Casim Avec, “Hilafet”, Diyanet islam Ansiklopedisi, cilt:17, istanbul, 1998, s. 540.
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Emevilerinde de ayr1 ayr1 halifeler ortaya ¢ikti.” Bu durum islam aleminde yeni bir tartismanin
ortaya ¢ikmasina yol agti; halife olarak kime biat edilecekti?

Ote yandan Mogol saldirilart karsisinda zor durumda kalan Selguklu hanedan,
Bagdat’taki Abbasi hilafetini koruyamadi ve Mogol hiikiimdar1 Hiilagu, 1258 yilinda halife
Mustasim’1 6ldiirerek, Bagdat’taki Abbasi hilafetine son verdi.2 Ancak hilafet makamindaki bu
kesinti ¢ok siirmemistir. Nitekim 1260 yilina gelindiginde Mogol saldirilarint durduran
Memluk Sultan1 Baybars, son Abbasi halifesi Mustasim’in amcasi Ebii’l-Kasim Ahmed’i
Misir’a getirerek, 1261 tarihinde hilafeti Abbasi ailesine tekrar teslim etti.® Bu tarihten sonra
Kahire’de bulunan halife, siyasi otoriteden mahrum olup, sadece Misir sultanlarimin etkisi
altinda dini yoniinii muhafaza edebilmistir.

Hilafet makamu XVI. yiizyilda Memluklardan Osmanli hanedanma intikal etti.”®
Nitekim, 1517 yilinda Kahire’ye giren Yavuz Sultan Selim, hilafeti son Abbasi halifesi IlI.
Miitevekkil-Alellah’dan istanbul’da Ayasofya Camii’nde yapilan dini bir torenle devraldi™.
Bu degisiklikle beraber o zamana kadar devletin her yoniiyle en iist makaminda bulunarak
sadece Allah’a ve onun yasalarina kargi sorumlu olan Padisah, bundan boyle hem Allah’in
yerytiziindeki golgesi hem de halefi olacakti.

Hilafetin Osmanli Devletine intikal etmesinden sonra, kimi padisahlar halife unvanini
yazismalarda kullanmig olsalar da, 1774 tarihli Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi hilafet makami
acisindan bir doniim noktasi oldu. Nitekim uluslararasi bir antlasma olan Kiigiik Kaynarca ile
Rusya, padisahin tiim Miisliimanlarin halifesi oldugunu ilk kez resmi bir belgeyle taniyordu.'?
Bu tanima, ayn1 zamanda Rus topraklarinda yasayan Miisliimanlarin da dini olarak Osmanli
padisahina bagliligin1 belgelemis oluyordu.

Osmanli Devleti sadece Rus topraklarinda bulunan Miisliimanlarin durumuyla degil,
bagka bolgelerdeki Miislimanlarla da ilgilenmisti. Ancak ozellikle Kiigiik Kaynarca
Antlagmasi’ndan itibaren Osmanli padisahlari, halife unvaninin dini ve siyasi giiciine daha
fazla 6nem vermeye basladilar. Bunun ilk 6rneklerinden birisi, 1782 yilinda yasandi. Nitekim
bu tarihte ispanya ile yapilan bir antlasmayla, hilafet makaminin giiciinden, Kuzey Afrika’daki
Miisliimanlarin haklarini korumak i¢in etkin bir sekilde istifade edilmeye calsildi.*® Bu
konudaki baska bir 6rnek ise, I. Abdiilhamid doneminde yasanmistir. Osmanli Padisahi, 1788
yilinda ingilizlere destek olmak amaciyla halife unvanmi kullanarak, Maysor hiikiimdar1 Tippu
Sultana, Ingilizlerle savasmaktan vazgegmesini 6giitleyen bir mektup yazdi. Bunun &rnekleri
sonraki donemlerde de yasandi. Mesela III. Selim de aymi sultana bir mektup yazarak,
Ingilizlerle iyi gecinmesini istemisti. 1857 yilina gelindiginde ise dénemin padisahi .
Abdulmecid, Hindistan’daki Miisliimanlarin direnisini kirmak isteyen Ingilizlere halife
unvanini kullanarak yardim etmisti.**

" ibrahim Agah Cubukeu, “Halifelik, Din ve Laiklik”, Atatiirk Arastirma Merkezi, Atatiirk Diisiince Din ve
Laiklik, Yay. Haz. Ethem Ruhi Figlali ve digerleri, Ankara, 1999, s. 110.

8 “Halife” maddesi, Islam ansiklopedisi, cilt: 5/1, s. 151.

® Avci, “Hilafet”, s. 545.

10 Bsasinda halife unvanini ilk kullanan Osmanlt padisahi, I. Murad olmugtu. (Hasan Giimiisoglu, Osmanh Hilafeti
ve Kaldirilmasi, istanbul, 2000. s. 35-36).

u Giimiisoglu, Hasan, Osmanh Hilafeti ve Kaldirilmasi, istanbul, 2000. s. 35-36.

2 y¥1imaz Oztuna, Biiyiik Osmanh Tarihi, c. 5, Istanbul. 1994, s. 63.

8 Azmi Ozcan, “Hilafet”, Diyanet islam Ansiklopedisi, cilt:17, Istanbul, 1998, s. 547.

14 Durmus Koray, Neden Atatiirk Nicin Laiklik, Istanbul. 2003, s. 748.
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1839 yilinda Tanzimat Fermani’nin ilaniyla Osmanli devletinde birgok degisiklige
imza atilirken, hilafet makamimin etkinliginde de Onemli degisiklikler oldu. Fermanin
maddeleri dogrultusunda gayri Mislimlere taniman haklarla birlikte hilafet makami, siyasi
giiclinii belli oranda yitirdi. Bu yitirisle birlikte Osmanli topraklarinda yasayan halk, gelecekte
hilafet makanu yerine daha ziyade saltanat semsiyesi altinda toplanmak istemisti.”> Ancak bu
durum beklentiden Gteye gegemeyecekti.

II. Abdiilhamid doneminde uygulanan Panislamizm politikasiyla 6nemini tekrar
arttirmaya baglayan hilafet makamimnin giicii, II. Mesrutiyet’in ilanindan itibaren anayasal
hiikiimlerle yeniden kisitlanmaya c¢alisildi. Hatta, II. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte iktidara
gelen Ittihat ve Terakki yénetimi, 31 Mart Vak’as1’ndan sonra halifenin hak ve yetkilerini daha
fazla smirlandirmaya caligmig, ancak gelen tepkiler sonucunda geri adim atmak zorunda
kalmust1.'® Bu zorunlu geri cekilise ragmen Ittihat ve Terakki yonetimi, I. Diinya Savasi’nin
baglamasiyla birlikte hilafet makaminin giliciinden istifade etmek istedi. Vaktiyle II.
Abdiilhamid’in diinya Miisliimanlar1 {izerindeki niifuzunu gz oniine alan ittihat ve Terakki
yonetimi, ilan edilecek “cihad-1 ekber” ile bu biiyiik savasta Islam diinyasinin giiciinii yaninda
gormek istiyordu. Bu amagla 12 Kasim 1914°te Itilaf kuvvetlerine savas ilan eden Osmanli
Devletil,7 14 Kasim 1914°te de tiim Miisliimanlar1 kutsal cihada (cihad-1 ekber) destek vermeye
cagirdr".

Biiyiik beklentilere ragmen Osmanli Devleti’nin cihad ilan1 iimit edilen etkiyi
gosteremedi. Bunun ¢esitli sebepleri vardi; dncelikle Itilaf kuvvetleri, somiirgeleri altinda
bulunan Miisliiman halk iizerine planlarini ¢oktan yapmislar ve bu cihad ilanin1 g6z oniine
almislardi. Diger bir sebep olarak da halifelik makaminin zaman igerisinde gerek siyasi,
gerekse dini etkisinin zayiflamasi gosterilebilir. Haziran 1916 tarihinde baslayan Serif Hiiseyin
Isyan1®®, cihad ilaninin etkisiz kaldigmim belki de en biiyiik Srnegiydi. ingiliz somiirgesi altinda
bulunan Hind Miisliimanlarindan bazilari, savas yillarinda Osmanli Devleti’ne yardim etmeye
calismuslarsa da bu girisim beklenen Olgiilere ulasamad1.”® Hilafet makamindan bir takim
onemli beklentiler olmasina ragmen, yukaridaki gelismeler, bu makamin eski giiciinden ¢ok
uzak oldugunun da gostergesiydi. Nitekim XX. yiizyilin baslarindan itibaren hilafetin dini bir
miessese olmadigi yiksek sesle telaffuz edilmeye baglanmisti. Savas igerisindeki benzer
gelismeler de bu tezi dogrular mahiyette gelisme gosterecektir.

Biitiin bu gelismeler, 1. Diinya Savasi doneminde etkinligi zaten tartigsmali olan hilafet
makamini yeni bir silirecin igerisine soktu. I. Diinya Savasi doneminde etkili olarak
kullanilamayan hilafet makaminin Milli Miicadele’ye kars1 olumsuz bir tavir igene girmesi bu
makamin varligin1 yavas yavas tartismali bir hale getirdi. itilaf kuvvetlerinden &zellikle
Ingiltere’nin hilafetin kaldirilmasina taraftar oldugu da siiphe gotiirmez bir gergekti. Zira

15 sadri Maksudi Arsal, “Teokratik Devlet ve Laik Devlet”, Tanzimat, c. 1, istanbul, 1999, s. 59-60.

18 Ozcan, “Hilafet”, s. 548.

Y7 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih, istanbul, 2000, s. 470.

18 David Fromklin, Barisa Son Veren Baris, cev. Mehmet Harmanct, istanbul, 1989, s. 211-222.

9 Gelecekte Hind Miisliimanlarmm olusturdugu Hindistan Hilafet Hareketi, Milli Miicadele déneminde de
Anadolu’ya belli oranda yardim etmeye c¢alismusti. Dahasi, Tiirk milliyetgileriyle birlikte hareket ederek, asker
toplamak amaciyla “Ankara Lejyonu”nu olusturmuslardi. Hilafet Komitesi’nin reislik makamina getirilen
Muhammed Cutani, Mudanya Miitarekesi oncesinde Loyd George’a ¢ektigi bir telgrafta; “Trakya ve Istanbul’un
Mustafa Kemal Pasa’ya teslim edilmedigi takdirde, Ankara Lejyonu’nun aktiflestirilecegini” ikaz ediyordu (Mim
Kemal Oke, Giiney Asya Miisliimanlarinin istiklal Davasi ve Tiirk Milli Miicadelesi, Ankara, 1988, s. 92).
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biinyesinde ¢ok kalabalik bir Islam toplulugu bulunduran Ingiltere igin hilafetin etkin bir
sekilde kullanimi somiirgeleri i¢in hayati bir risk olusturuyordu.

16 Mart 1920°de Misak-1 Milli’yi kabul ettigi i¢cin Osmanli Mebusan Meclisi’nin
dagitilarak kapatilmasina miiteakiben Istanbul, itilaf kuvvetlerince resmen isgal edildi.?’
Istanbul’un Ingilizlerce zapt1 bir sehrin isgalinden &te hem yiizyillardir hilafet makaminim
merkezini ele gegirmek, hem de Anadolu’da kipirdanmaya baglayan Milli Miicadeleyi de
kontrol altina almak seklinde yorumlanabilir.

Meclis-i Mebusan’m bu sekilde Ingilizler tarafindan dagitilmasi Anadolu’daki
miicadelenin gii¢ kazanmasina destek olacakti. Nitekim Mustafa Kemal Pasa 6nderliginde,
kimi bu son Osmanli Mebusan Meclisi’nin mebuslar1 kimi de Anadolu’dan se¢ilmis
mebuslarin toplanmalariyla 23 Nisan 1920°de Ankara’da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi agildi.
Meclis’in agilmasinin iizerinden daha bir yil gegmeden 20 Ocak 1921°de ilan edilen Teskilat-1
Esasiye kanununda bulunan bir madde, hilafet makamiyla ilgili tartismalar1 yeni bir boyuta
soktu. Nitekim bu madde, “hilafet ve saltanatin durumunun, vatanin ve milletin bagimsizligin
kazanmasindan sonra goriisiilecegi™ni belirtiyordu.”® Bu maddeyle, gelecekte saltanat ve
hilafetin varligi konusunda TBMM  nin etkili olacag diisiiniilebilir.

Milli Miicadele’nin basariyla sonuglanmasi Tiirk milletinin gelecegini tayin etme
noktasinda yeni bir siireg baslatti. Savas donemi sonlandirmak ve nihai barisi saglamak
amaciyla toplanacak olan Lozan Konferansi’na TBMM heyetinin yaninda Istanbul hiikiimeti
temsilcilerinin de ¢agirilmast belki de gelecekte goriisiilmesi yapilmasi planlanan hamleleri
one ¢ekecekti. Oyle ki Lozan Konferansi’na Osmanli hiikiimetinin de ¢agirilmasi, TBMM
tarafindan iki basliliga neden olacag: diislincesiyle saltanat, hilafetten ayrilarak 306-307 sayili
Meclis karari ile 1 Kasim 1922°de kaldirildi.? Saltanat ve hilafetin birbirinden ayrilarak
saltanatin kaldirilmasina iliskin Mustafa Kemal Pasa, Meclis’te yaptig1 konusmada soyle
demisti:

“Simdi efendiler, makami hilafet mahfuz olarak onun yamnda hakimiyet ve saltanati
milliye makami ki Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisidir, elbette yan yana durur... Ciinkii biitiin
kuvvasi ile makami hilafetin istinatgahi olmayr dogrudan dogruya yalniz vicdani ve dini bir
vazife olarak taahhiit ve tekeffiil ediyor.”*

Mustafa Kemal Pasa’nin bu sézleri, Milli Miicadele’nin basindan beri TBMM nin,
saltanatin ve hilafetin {izerinde bir makam oldugunun ispati niteligindedir.

TBMM’ce Saltangtm kaldirilmasi kararinda iki hususa dikkat ¢ekilmisti: birincisi “16
Mart 1920 tarihinde Istanbul hiikiimeti sona ermigstir.”, iKincisi “Hilafetin Osmanli
hanedanmina ait oldugu” hususlartydi. TBMM, yonetimi ele almakla hilafet makaminin da

gelecegini tayin etme yetkisini biinyesine dahil etmisti. Ancak TBMM, yeni halife se¢imini

2 Herbert W. Duda, XIX. Yiizyilin Sonu ile XX. Yiizyilin Basinda Tiirkiye’de Hilafet’ten Cumhuriyet’e Gegis,
Terciime eden: Prof. Dr. Abdurrahman Giizel, Ankara, 1989, s. 130.

2L Ergun Ozbudun, 1921 Anayasasi, Ankara, 1992, s. 24-26.

22 Bige Yavuz, “1924 Tiirkiyesi'nde Devletin Siyasal Yapisini Laiklestirme Caligmalar1 ve Kars1 Tepkiler ile lgili
Bir ingiliz Belgesi”, Ankara Universitesi, Tiirk inkildp Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Yolu Dergisi, No: 11, Mayis
1993, s. 323.

2 Ahmet Faruk Kilig, Atatiirk ve Din, Istanbul, 2009, s. 145.

History Studies
Volume 4/1 2012



Dini Bir Miiessesenin Sonu:Hilafet'in Ilgast 20

Osmanli hanedan1t mensuplari igerisinden sececekti. TBMM’nin bu kararindan sonra Padisah
VI. Mehmed (Vahidettin) gerek can giivenligini gerekse unvanlarini korumak endisesiyle 17
Kastm 1922°de ingilizlerin gdzetiminde Malaya zirhlisina binerek yurtdisina ¢ikt1.?
Vahidettin’in halife unvanini birakmaksizin yurtdigina ¢ikisi nedeniyle bu husus derhal
TBMM’nin giindemine alindi. Donemin Seriye Vekili Mehmed Vehbi Efendi’nin
Vahidettin’in halifelikten diisiiriilmesine iliskin fetvasi, Mecliste tartismalara neden oldu. Bu
tartismalarin devam etmesi lizerine Mustafa Kemal Pasa, Meclis kiirsiisiine ¢ikarak “burada
TBMM nin, bu yiice Meclis’in onayt lazumdr” demekle, boyle 6nemli bir kararin TBMM’ce
alinmas1 gerektigine vurgu yapti. Sonugta Vahidettin fetva ile degil, TBMM’nin 18 Kasim
1922 giinii verdigi 313 sayili kararla hilafetten diisiiriilmiistii.?

Saltanatin kaldirilmasinin elbette tek nedeni bu degildi. Mustafa Kemal Pasa, Milli
Miicadele’yi baslattigi ilk giinden itibaren milli iradeden bahsetmekteydi. Hatta Itilaf
kuvvetlerine karsi yapilan hareketin adi da Milli Miicadele idi. Mustafa Kemal Pasa’nin
kafasinda hep millet egemenligine dayali milli bir devlet diisiincesi yatmaktaydi. Ancak
toplumun i¢inde bulundugu sartlar géz 6nitine alindiginda, o an i¢in bu durum pek miimkiin
goriinmiiyordu. Mustafa Kemal Pasa, bunu ¢ok iyi bildigi i¢in Milli Miicadele’nin Kkesin
zaferle sonuglanmasina kadar saltanat ve hilafeti destekler goriinmiistii. Nitekim Pasa, 1 Mayi1s
1920 tarihinde yayinladigi bir beyannamede, yapilan miicadelede ‘“saltanat ve hilafetin
savunuldugu” nu belirtmisti.?

Vahidettin’in hilafetten alinmasindan sonra TBMM’ce Abdiilmecid Efendi ile
goriigiilmiis, yeni halife olmasi istenmis ancak ileride Kkendisinin saltanat iddiasinda
bulunmamas1 gerektigi ikazi da yapilmisti. Dahasi Abdiilmecid Efendi sadece ‘“halife-i
miislimin (Miisliimanlarin Halifesi)” unvani kullanabilecek, bunun haricinde hig¢bir unvan
tercih etmeyecekti. Ayrica Islam diinyasia hitaben de bir beyanname hazirlaylp Meclis’e
gonderecekti. TBMM’nin bu sartlarina karsilik Abdiilmecid Efendi de imzasinin {istiine
“Miisliimanlarin Halifesi” ve “Mekke ile Medine nin Hizmet¢isi” Sanmim koyma, Cuma
selamliginda halifelere 6zgii kaftan giyme ve Fatih Sultan Mehmed’inkine benzer sarik sarma
taleplerinde bulunmustu. Abdiilmecid Efendi’nin isteklerine verilen cevapta; “Miisliimanlarin
Halifesi” ile birlikte “Hadim-iil’haremeyn-is-serifeyn (Kutsal Mekke ile Medine’nin
hizmetgisi)” unvanlarin1 kullanabilecegi ancak Fatih tarzi bir kiyafet kullanamayacagi
belirtilmisti.?’

Meclis’in hassas oldugu bu 6nemli hususlar ifade edildikten sonra Abdiilmecid Efendi,
teklifi kabul etmisti. Karsilikli bu hassas konularin goriigiilmesinden sonrasinda Abdiilmecid
Efendi, Meclis’te yapilan oylama sonucunda 162 oyun, 148’ini alarak halife secilmisti.”® Bu
se¢im sonrasinda, Meclis Baskanlik Divani tarafindan secilen 19 kisilik bir heyet, 24 Kasim

2% Sina Aksin, Tiirkiye Tarihi, c. 4, istanbul, 1997, s. 88.

BTiirkiye Cumhuriyetinin Temel Ilkelerinden Laiklik (Panel), Atatiirk Arastirma Merkezi, Yoneten: Utkan
Kocatiirk, Ankara, 1995, s. 11.

%6 Metin Hiilagii, “Hilafetin adi Islamin giicii”, Tarih ve Diisiince, Eyliil 2002, s. 24.

2" Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Basima Haz. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Istanbul, 1999, s. 340-342.

2 Oguz Aytepe, “Yeni Belgelerin Isiginda Halifeligin Kaldirilmas1 ve Hanedan Uyelerinin Yurtdisina
Cikarilmalari”, Ankara Universitesi, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Yolu Dergisi, Mayis-Kasim 2002,
s. 19.
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1914°te kutsal emanetleri halifeye resmi bir torenle teslim etti. ** Boyle yeni halife resmen
makamina ge¢mis oldu.

TBMM giindeminde bu goriismeler yasanirken ve halifenin durumu tam anlamiyla
istikrarli bir hale gegmemisken Mustafa Kemal Pasa, gerek halkin i¢inde bulundugu durumunu
gormek, gerekse se¢im gezisi yapmak amaciyla 14 Ocak 1923°te bir yurt gezisine ¢ikti. Bir
giin sonra da Meclis’teki muhalif grup mebuslarindan Hoca Siikrii Efendi, kendi hazirladig:
“Islam Halifeligi ve Biiyiik Millet Meclisi” baslikli bir kitapcigi mebuslara dagitti. Bu
kitapgikta, hilafetin siyasi giicii olmadan tek basina ruhani giicliniin yeterli olamayacagi ve
hilafetin kesinlikle kaldirlamayacag: belirtiliyordu.®® Mustafa Kemal Pasa, Hoca Siikrii
Efendi’nin dagittig1 kitapcik meselesini Izmit’te bulundugu sirada dgrendi ve beklenmedik bir
zamanda gergeklesen bu olaya tepkisi ¢ok sert oldu.* Istanbul’dan gelen gazetecilerle Izmit’te
gorlisen Mustafa Kemal Pasa, kendisine sorulan sorular karsisinda halifelik makamina iliskin
olarak sunlari ifade etmisti:

“Diinya yiiziinde miistakil ve yeni bir Tiirkiye devleti vardwr. Ve devleti kuran milletin
bir Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi vardir. Milletin, memleketin, yegane hakiki miimessili bu
meclistir. Tiirkiye devletinin reisi de vardir. Bu sekil ser’i dir. IImidir. Bilhassa istiklal’i devleti
en iyi muhafaza edecek bir sekildir. Ve bilhassa hakimiyet’i milliyeyi tecessiim ettirebilecek bir
sekildir. Tiirkiye devleti bagka bir makam tamimaz ve hadd-1 zatinda baska bir makam yoktur.
Yani makam-: Hilafetin vaz iyyet ve mahiyet-i resmiyesi yoktur.”*

TBMM ve hilafet makamina iliskin olarak Mustafa Kemal Pasa, gonliinden gegenleri,
bu ciimlelerle Istanbul’dan gelen gazetecilere iletmis ve yeni bir devletin ve diizenin varligima
vurgu yapmistt. Gazetecilerle goriismeler devam ederken 6zellikle Hoca Siikrii Efendi’nin
kitap¢ik dagitmasina vurgu yapan gazetecilere, hilafetin durumunu izah etmek adina Pasa;
“Tashih olunmustur. Tashih olunmayan bir sey kalmamistir. Bizce mesele hallolunmugtur.
Kendisi mesgul olmazsa ve kendisinden menfaat tasavvur edenler yerinden kipirdanmazsa
bizce mesele hallolunmugtur. Ve illa hocalarin, Hoca Siikrii Efendi ve bunun gibi hocalarin
arzularimi yerine getirmek isteyenlerin yapacaklari faaliyet derhal meseleyi daha kat’i
hallettirir.”* diyerek bu gibi durumlarin devami karsisinda neler olabilecegine ortaya
koymustu.

Halifelikle ilgili bu tartismalar siirerken Lozan Konferansi da baglamisti. Bu reform
tartigmalarina ek olarak muhalefet, Lozan Konferansi’nda Meclis’in izledigi politikayr da
elestiriyordu. 15 Nisan 1923’te yapilan Meclisin son oturumundan sonra segimlere gidildi.
Ulkenin dért bir tarafinda yapilan segimler neticesinde yeni belirlenen mebuslarla birlikte 1I.
TBMM, 11 Agustos 1923°te ikinci donemine basladi. Yeni agilan Meclis’in yaptigi ilk icraati,
24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Antlagsmasi’ni 11 Agustos 1923’te gerceklestirdigi ilk
toplantisinda onaylamak olacakti.

2 Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi: Milli Miicadele ve T.B.M.M. 1. Donem 1919-1923, cilt: I, Ankara,
1994, s. 286-287.

% y1lmaz Altug, Tiirk inkilap Tarihi, istanbul, 1997, s. 278-279.

31 Atatiirk, Nutuk, s. 344-348.

%2 An [nan, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1923 Eskisehir-izmit Konusmalari, Ankara, 1982, s. 63
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Lozan Antlagmasi’ni onaylayan yeni TBMM nin ¢6ziime kavusturmasi gereken bagka
sorunlar da vardi. Bunlarda ilki, bagkent problemiydi. Bu sorun 13 Ekim 1923’te Ankara’nin
kanunla baskent yapilmasiyla asildi. Bu dénemin en 6nemli sorunlarinda birisi de rejim
sorunuydu. Bu da 29 Ekim 1923’te TBMM’ce Cumhuriyetin ilan edilmesiyle neticelendirildi.
Cumbhuriyetin ilan1 sadece rejim sorununu degil mevcut hiikiimet buhranim da ¢6zecekti. Bu
yeni diizenle birlikte Mustafa Kemal Pasa, yeni rejimin ilk Cumhurbaskani olarak segildi.
Basbakanliga ise Ismet Pasa getirildi.

Rejim tartismalar1 ve hiikiimet buhrani meselelerinin asilmasindan sonra hilafet
yeniden giindenim ilk maddesi olacakt1. Ozellikle Cumhuriyetin ilanindan sonra konuyla ilgili
tartigmalar daha da alevlenmeye basladi. Hiiseyin Cahit (Yalgin) Bey, Tanin’de ¢ikan bir
yazisinda “Halifelik Tiirklerin elinden giderse, bes on milyonluk Tiirkiye devletinin Islam
dlemi iginde hichir 6neminin kalmayacagini, Avrupa siyaseti bakimindan da, en kiiciik ve
degersiz bir hiikiimet mevkiine diisecegimizi anlayabilmek i¢in biiyiik bir dirayete liizum
yoktur. Milliyet¢ilik bu mudur? Gergek milliyet duygusunu yiireginde duyan her Tiirk, hilafet
makamina dért elle sarilmak zorundadur” diyordu.®*

Hilafet tartigmalar sadece yerli basinda degil yabanci basinda da giindem
maddelerinden birisiydi. Ingiliz basminda 4 Kasim 1923 tarihli bir yazida; “Siiphesiz hilafet
Mustafa Kemal’in Jniinde kaldirilmast gereken bir engeldir. Ya tamamen ortadan
kaldirilabilir ya da zararsiz olabilecegi bir yere géonderilebilir” denilmekteydi.® Hilafetle
ilgili olarak yabanci basinda islenen tema, Tiirk kamuoyundan farkli olarak hilafetin
kaldirilmasi yoniinde gelisme gosteriyordu.

Bu arada, Rauf Bey (Orbay) ve bazi iist diizey komutanlarin Abdiilmecit Efendi ile
gorlismeleri biiyiik tartismalara neden olmustu. 22 Kasim 1923 giinii yapilan Cumhuriyet Halk
Firkas1 toplantisinda kiirsiiye ¢ikan Rauf Bey, Abdiilmecid Efendi ile goriismesinin siyasi bir
nedeni olmadigimi ifade ederek goriismesinin gerekgelerini uzun uzun anlatmust.®® Rauf
Bey’in bu agiklamasina firka baskanligina getirilen Ismet Pasa’nin tepkisi ¢ok sert oldu ve
Pasa, “... tarihin herhangi bir devrinde, bir halife, zihninden bu memleketin mukadderatina
karismak arzusunu gegirirse, o kafayi behemehal koparacagiz.”®’ ifadesiyle, halifenin
yonetime karisamayacagini net bir iislupla ortaya koydu.

Meclis’te ve kamuoyunda halifelik konusu tartisilirken yeni ve ¢ok énemli bir gelisme
daha oldu. Ingiltere Islam Cemiyeti Baskan1 ve Ismailiye mezhebi lideri olan Aga Han ve Sii
lideri Seyyid Emir Ali, Hindistan Miisliimanlar1 adina 24 Kasim 1923 tarihli bir mektubu,
Ismet Pasa’ya ve Istanbul gazetelerine gondermislerdi. Mektup, Ankara’ya ulasmadan evvel 5
Aralik’ta fkdam ve Tanin, 6 Aralik’ta da Tevhid-i Efkar gazetelerinde yayimlandi.®® Yedi
maddeden olusan mektupta, hilafetin Miislimanlar1 baglayan dini bir kurum oldugu, tam ve
kamil olarak korunmasi ve halifenin itibarinin artirilmasi gerektigi belirtilmisti. Gazetelerde
yayinlanan bu mektup ancak 8 Aralik giinii Meclis giindemine alindi.*® Bu mektubun arkasinda

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Ankara, 2004, s. 262.

% Gilimiisoglu, Osmanh Hilafeti ve Kaldirilmasi, s. 89.

% Nasit Hakki Ulug, Halifeligin Sonu, Istanbul, 1975, s. 131-138.

¥ Ulug, Halifeligin Sonu, s. 140.

% Giinvar Otmanbéliik, “idamlik Gazeteciler”, Tarih ve Medeniyet, Say:: 1, Mart 1994, s. 36.
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ingiliz parmag: oldugunu diisinen ismet Pasa’nin tepkisi sert oldu.® 8-9 Aralik gecesi
Meclis’te yapilan gizli oturumda, mektubun gazetelerde yaymlanmasiyla ilgili olarak Istiklal
Mahkemesi'nin Istanbul’a génderilmesi kararlastirildi.** Tanin gazetesi sahibi ve sorumlu
miidiirii Hiiseyin Cahit (Yal¢in), ikdam gazetesi sahibi ve basyazar1i Ahmet Cevdet, Tevhid-i
Efkar sahibi ve basyazar1 Velid (Ebuzziya), ikdam gazetesi sorumlu miidiirii izzettin Beyler
hilafet mevzusundaki tavirlarindan dolayr Hiyanet-i Vataniye kanununa gore 10 Aralik 1923
Pazartesi giinii yargilandilar.*” Yapilan yargilama neticesinde gazetecilerin hepsi, haklarindaki
suclamalardan aklanarak serbest birakildilar.

Diger taraftan Mustafa Kemal Pasa, 28 Kasim 1923’ta rahatsizlanmis ve dinlenmek
i¢in Izmir’e gitmisti. Cumhurbaskani’nin izmir seyahati uzamis ve bu esnada Subat ortalarinda
Izmir’de diizenlenecek olan “harp oyunu”*nda da bulunma karar1 almisti. Mustafa Kemal
Pasa, 22 Ocak 1924’te Basbakan Ismet Pasa’dan halife Abdiilmecid Efendi’nin hiikiimete kars1
baz1 sikayetlerini igeren bir sifre aldi. Abdiilmecid Efendi, basinda hakkinda ¢ikan yazilarin
saygisiz ve onur kirict oldugunu, Istanbul’a gelen resmi heyetlerin  kendisiyle
goriismemesinden rahatsizlik duydugunu ve hilafet 6deneginin arttirilmasini dile getiriyordu.
Mustafa Kemal Pasa, bu sifreye aymi giin verdigi cevapta, halifenin bu olumsuzluklari
kendisinin yarattigini, hareketleriyle dedeleri padisahlarin yolunu takip ettigini, cuma giinleri
selamlik alaylar1 yaptigini, yabanci devletlerle iliski kurmaya calistigin1 ve gosterisli geziler
tertip ettigini belirttikten sonra hilafet makaminin dini bir kurum olamadigini, hilafetin
kendilerine tarihi bir hatira oldugunu ve hilafetin kesinlikle bir hazinesinin olamayacagini
belirtiyordu.*®

Izmir’de 15 Subat’ta baslayan harp oyunlarina Cumhurbaskan ile birlikte Bagbakan’in
da dahil oldugu devlet erkani ve iist diizey diger komutanlar katildi. Basin mensuplarinin da
istirak ettigi harp oyunlari sirasinda Mustafa Kemal Pasa, esasinda halifeligin kaldirilmasi ile
ilgili olarak kamuoyunun nabzini tutuyordu. Bunlarin sonucunda Cumhurbagkani’nda uyanan
genel kani, halifeligin kaldirilmasi ile ilgili olarak kamuoyunda olumlu bir havanin bulundugu
yoniindeydi. Mustafa Kemal Pasa ile kamuoyunun ayni dogrultuda bulunmasi konunun
¢ozlimiinde hizli bir yol kat edilecegini gostermekteydi.

Izmir’de diizenlenen harp oyunlar1 tamamlandiktan sonra Mustafa Kemal Pasa, biitce
goriismelerine katilmak i¢in Ankara’ya dondii. Bu sirada Cumbhuriyet’in ilk biitcesinin
hazirlanmas1 dogrultusundaki calismalar da devam ediyordu. Ozellikle, 25 Subat 1924’te
halifeye ayrilan biitce hususunda sert tartismalar baglamisti. Yusuf (Akgura) Bey, s6z alarak
“halifelige ayrilan 6denek cumhuriyetimizin temeline tamamen aykiridir” demisti. Izmir’e
Dogru gazetesinin geng yazari ogretmen Vasif Cinar, “Saltanat timsali olan Saray biitiin
ihtisamu ile duruyor, daha sonra bizi ytkmak icin hazir bekliyor” diyordu. “Hilafet i¢in milletin
verecek bir seyi olmadigimi ve bu biitcenin cumhurivet ruhu ile ters diistigiinii...”"
belirtiyordu.

40 Oke, Giiney Asya Miisliimanlarinin istiklal Davasi ve Tiirk Milli Miicadelesi, s. 127-128.
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23 Subat 1924°te Ankara’ya donen Mustafa Kemal Pasa, 1 Mart 1924’te Meclis’in
besinci calisma y1li dolayisiyla bir konusma yapti. Mustafa Kemal Pasa konusmasinda, “Islam
dininin yiizyillardwr yapudigi gibi bir siyaset araci olmaktan kurtariimasini ve egitim ve
ogretimin birlestirilerek Milli Egitim Bakanligi 'na baglanmasindan yana oldugunu...”*® net bir
sekilde dile getirdi. 2 Mart giinii Mustafa Kemal Pasa’nin konusmasi parti grubunda ele alindi.
Parti grubundan c¢ikan karar dogrultusunda Urfa Mebusu Seyh Saffet Efendi ve elli ii¢
arkadasiin hazirladigi, hilafetin kaldirilmasina iligkin on ti¢ maddelik kanun teklifi, 3 Mart
1924°te Meclis’e getirildi. Teklifin gerekgesinde; “Tiirkive Cumhuriyetini iki bashiiktan
kurtaramayan halifeligin, Tiirkiye nin varligina etkili bir tehlike olacagi belirtilmis, hem
diinya, hem de ahirete ait biitiin isleri yapmakla miikellef bir hiikiimetin bulundugu ve bunun
yaminda halifeligin devamina bir sebep olmadig... " ifade edilmisti.

Teklif okunduktan sonra maddelerin miizakeresine gegcildi. Halifenin goérevden
almmas1 ve hilafetin kaldirilmasina iligkin 1. maddenin okunmasindan sonra ilk sozii alan Rize
Mebusu Ekrem Bey teklifi destekler bir konusma yapti.*’ Ekrem Bey’den sonra soz alan
Gimiishane Mebusu ve Meclis’in tek bagimsiz iiyesi Zeki Bey, teklife karsi bir konusma
yaparak, Kurtulus Savasi’min halifeyi kurtarmak amaciyla yapildigini, halifeligin
kaldirilmasim kesinlikle kabul edemeyecegini ve bu kuvvetin diigmanlarin ya da diger
hiikiimetlerin eline gegmemesi gerektigini belirtmisti.”® Daha sonra séz alan izmir Mebusu
Adliye Vekili Seyyid Bey, “Islam tarihinde biiyiik bir inkildp yapiyoruz” diyerek basladig
konusmasinda; “hilafetin dini degil, siyasi bir konu oldugunu” ifade etmisti. Teklif lehinde
uzun bir konusma yapan Seyyid Bey, konuyla ilgili bir kitap kalem aldigin1 da sdzlerine
eklemisti.** Seyyid Bey’in konusmasindan sonra, son konusmay1 yapmak {izere kiirsiiye
Bagsbakan Ismet Pasa geldi ve konuyla ilgili su agiklamay1 yapti: “Konusmacilarin tamaminin
goriis birliginde olduklart bir nokta vardir; halifeligin kaldirilmasiyla Islami hiikiimlerin
yerine getirilmesinde bir eksiklik yoktur. Sorun, halkin bunu nasil karsilayacagidir, ancak
Islami hiikiimler yiiriirliikte olacag icin boyle bir endiseye de gerek yoktur. ™. ismet Pasa’nin
konusmasindan sonra teklifin oylamasina gecilmistir.

Oylamada 1. maddenin aynen kabul edilmesinden sonra, hanedan iiyelerinin yurt
disina ¢ikarilmasim igeren 2. maddeye gegcildi. Konuyla ilgili s6z alan Trabzon Mebusu
Muhtar Bey ve diger bazi mebuslar; kadinlarin ve damatlarin digsarida sefalete diiseceklerini
belirterek, bunun Tiirkliik serefini zedeleyecegi gerekgesiyle degistirilmesini istemislerdi.”*
Yozgat Mebusu Siileyman Sirr1 Bey ise, hanedanin en kiiciik mensubunun bile yurtdisina
gonderilmesini net bil dille savunuyordu. Aksi takdirde geride kalanlarin gelecekte saltanat
6zleminde bulunabileceklerini dile getiriyordu.”®> Konusmalardan sonra yapilan oylama
sonucunda, ikinci madde de aynen kabul edildi. Oniic maddelik kanun teklifinin diger
maddeleri de oylama sonucunda aynen kabul edildi ve sonug itibariyle halifeligin
kaldirilmasina iliskin teklif kanunlagmig oldu. Halifeligin kaldirildigi giin olan 3 Mart 1924°te
Diyanet isleri Bagkanlig, Vakiflar Genel Miidiirliigii® ve Genel Kurmay Baskanhigi da

4 Atatiirk, Nutuk, s. 392.
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kurulmustu. Meclis’in halifeligin kaldirilmasina karar verdigi gece, son halife Abdiilmecid
Efendi, Dolmabahge Sarayi’nda polis miidiirii ile bazi memurlar tarafindan sabah 5:00’te
uyandirilmis ve Catalca istasyonundan Isvigre’ye giden ilk trene ailesiyle birlikte
bindirilmisti.>* Bu suretle yeni kurulan Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde Osmanli hanedanina mensup
herhangi bir iiye kalmamusti.

Halifeligin kaldirilmas1 Diinya’da ve 6zellikle Islam aleminde ilk baslarda saskinlikla
karsiland1 ve gegici bir durum olabilecegi diislintildii. Ancak vakit ilerledik¢e bunun gegici bir
durum olmadigi anlasildigindan hilafetin ilgasina dair tepkiler de gelmekte gecikmedi.
Hilafetin kaldirilmasmin Ingiltere, Fransa ve Italya agisindan énemi biiyiik olmustu. Zira bu
devletlerin sémiirgeleri altinda Miisliimanlar da bulunmaktaydi. ingiltere, hilafetin birden
kaldirilmas1 karsisinda sasirmis ve Mislimanlarin tepkisinden ¢ekinmisti. Bu nedenle
yasananlar1 giin be giin gazete mansetlerine tasimislardi.® Ingiltere, hilafetin ilgasina dair
gazete haberlerine, 1924 yilinin sonuna kadar belirli araliklarla devam etmisti.”® ingiltere
basininda ¢ikan haberlerde bu durumun, Tiirkiye’nin i¢c meselesi oldugu vurgusu yapilirken,
kendilerinin konuyla bir alakalarinin olmadig1 ve hilafetin ilgasindan hosnut olmayan 6 kisinin
de mebusluktan istifa ettigi kaleme alinnustr.”’ ilerleyen donemde de ingiliz gazetelerinde
zaman zaman hilafetle alakali haberleri gormek miimkiin olmaktaydi.

Buna karsilik bazi yabanci gazetelerde hilafeti kaldirarak, Tiirkiye’nin elindeki biiyiik
bir kozdan mahrum oldugu vurgulanmugti. Fransizlar da Ingilizlerden ¢ok farkli
diigiinmemisler ve bu gelisme karsisinda memnuniyetlerini ifade etmislerdi. Bir taraftan da
kendi menfaatlerine uygun birinin halife segilme arzusunu ortaya koymuslardi. Kisacasi, her
devlet kendi politikast dogrultusunda hareket ederek bu durumdan nasil karli ¢ikabileceginin
hesaplarini yapiyordu.*®

I[slam 4leminde, Hz. Peygamberden sonra baslayan hilafet, sadece Abbasiler
doneminde ti¢ yillik bir kesintiye ugramis ve 1924°¢ kadar devam etmisti. Bu tarihten sonra
hilafet makamindan yoksun kalmak Miisliimanlari diistindiirmiis olmalidir ki, TBMM’ye farkli
Misliman cografyalarindan telgraflar c¢ekilerek bu kararmm geri alinmasi talebinde
bulunulmustu. Hatta Mustafa Kemal Pasa’ya halifelik teklif edilmis ancak bu teklif de Pasa
tarafindan kabul gérmemisti. Bu gelismelerin akabinde farkli bolgelerde ¢esitli halife adaylari
ortaya ¢ikmaya basladi. Bunlar arasinda Fas Krali Yusuf, Yemen imami Yahya, Mekke Serifi
Hiiseyin, Asir Emiri Sudanli Seyh el-Meragi, Afgan Krali Emanullah Han, Haydarabad
Nizami Osman Ali Han ve Seyh Senusi sayilabilir.>

Abdilmecit Efendi, hilafetin kaldirilmasindan bir hafta sonra 11 Mart 1924’te
yayinladigi bir bildiride, Miisliman delegeleri biiyiik bir toplantiya ¢agirmissa da bunda
muvaffak olamamistir. Hilafeti canlandirmayla ilgili girisimler bununla da son bulmadi,
Kahire’deki El-Ezher Universitesi’nin teklifi ile halifeligin akibetini tartismak {izere bir
konferans toplanmasit kararlastirildi. Boyle bir konferans ancak 1926 yilinda
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gerceklestirilebildi. Bu konferanstan bir sonug¢ alinamamakla beraber ikinci bir konferansin
diizenlenmesine de ihtiyag duyulmamust;.®® 1931 yilinda hilafet makamma iliskin Kudiis’te
gergeklestirilen diger bir konferansta da beklenen neticeye ulasilamamust1.®® Goriildiigii tizere
yurtdisinda hilafet makamini canlandirmak i¢in atilan adimlardan herhangi bir olumlu sonug
elde edilememisti.

Hilafet’in kaldirilmasi yurtdiginda oldugu gibi Anadolu’da da farkli tepkilere neden
olmustu. Bunlardan bir kismi ¢esitli sahis ve derneklerce, hilafetin kaldirilmasindan duyulan
memnuniyeti bildiren telgraflardi ve bizzat Mustafa Kemal Pasa’ya ¢ekilmislerdi.*®? Hilafetin
kaldirilmasindan hosnut olmayanlarin sebep olduklari bazi olaylar da vardi ki, bunlar
biiyiimeden engellenmisti. Hilafetin en bilylik savunuculugunu yapan ulema kesimi, eskiden
beri herhangi bir alanda 1slahat yapilmak istendigi zamanlarda karsit gruplarin en basinda yer
aliyordu. Simdi ise gerek hilafetin kaldirilmasi, gerek Tevhid-i Tedrisat kanununun kabulii ve
gerekse Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin kaldiriimasi®, ulema kesimini etkisiz birakmusti. Buna
karsin Milli Miicadele doneminde Mustafa Kemal Pasa’nin yaninda yer alan silah
arkadaslarinin bir kismi, 3 Mart 1924 tarihli kanunlardan sonra iyiden iyiye muhalefet saffinda
toplanmaya baglamislardi. Bu toplamis silahli bir direnis olmamakla birlikte, hilafetin
kaldirilmasina en biiyiik organize tepki, Seyh Sait isyani1 olarak gosterebilir. Hatta hilafetin
kaldirilmas1 ve yapilan diger inkilaplardan sonra Mustafa Kemal Pasa, dinsizlikle itham
edilmisti. Oysa Mustafa Kemal Paga’nin amaci, dinin siyasete karigmasini engellemek ve laik
bir devlet diizeni kurmakti.

Halbuki Mustafa Kemal Pasa’nin din hususundaki diistinceleri de ¢ok farkliyds; dinin,
siyasi istismar aract olarak kullanilmasini asla istemiyordu. Dolayisiyla inkilaplar
gerceklestirilirken bu istismarcilarin s6z konusu inkilap hareketlerine muhalefetini de arzu
etmiyordu.

Mustafa Kemal Pasa’nin dinle alakali sdyledigi bazi sozler soyle idi:

“Tiirk Milleti daha dindar olmalidir. Yani biitiin sadeligi ile dindar olmalidir demek
istiyorum. Dinime bizzat hakikate nasil inanyorsam, dyle inaniyorum.”

“Bizim dinimiz akla en uygun ve en tabii bir dindir ve ancak bundan dolayr son din
olmugstur. Bir dinin tabi olmasi icin akla, fenne, ilme ve mantiga uymasi lazimdir: Bizim
dinimiz bunlara tamamen uyar.”

“Bizim dinimiz milletimize asagilik, miskin ve hor goriilmeyi tavsiye etmez. Aksine
Allah da Peygamber de insanlarin ve milletlerin yiicelik ve sereflerini muhafaza etmelerini
emreder. "%

% Oke, Giiney Asya Miisliimanlarmimn istiklal Davasi ve Tiirk Milli Miicadelesi, s. 155.
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Bu sozlerinden de anlasilacag iizere Mustafa Kemal Pasa, dini, gerekli bir miiessese
olarak goriiyor ve Islam dinini insan aklina en uygun din olarak kabul ediyordu. Hatta dinin
insanlara agagilik ve miskinlik veren bir miiessese olmadigini, aksine onlarin yiicelik ve
sereflerini muhafaza ettirici bir 6zelligi oldugunu vurguluyordu. Dolayisiyla Mustafa Kemal
Pasa dine karst son derecede saygili bir liderdir ve dinsizlikle itham edilmesi, yukaridaki
sozlerinden de anlasilacagi iizere tarihi gerceklerle drtiismemektedir.
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