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OZET

The reason that the uncontrolled structuring adversely affects the natural balance necessitates the search for the
methods which provide saving energy, use the best of environmentally friendly materials and protect the
environment in the designs of the architects. In finding a solution to these problems, the traditional life styles
draw attention in that cultural sustainability is created for today and future and that they develop an alternative
to the housing design.

In the preferences of the living environment, to settle under the ground partly or wholly became a design form
using the physical environment rationally. Local material sources and climate became a determining factor in
the development of these buildings. The traditional underground houses, which were used in the hot-dry climate
areas of the countries such as Turkey, Tunisia, China, Spain with great differences mostly between day and
night temperatures are the best examples that humans realize the value of nature’s resources and limitations. In
this study, the design search which will be adapted to the living comfort of today and future for prevating
negative developments in the physical environment is discussed.

Key Words: Living culture, ecology, sustainability, cultural heritage, underground houses.

1. GIRiS

Artan enerji talebi ve yapilarin yiiksek bakim giderleri, geleneksel yapim tekniklerinin ve
performanslarinin yeniden giindeme getirilmesini gerektirmistir. Gliniimiizde doga ile uyumlu ve yerel
kiiltiire saygili “yap1 dili” fikri, mimarlarin yeni hedeflerini olusturmaktadir (Aksu, 2007). Bu
baglamda yoniinii yerel mimariye c¢eviren ya da cagdas ve yerel kiiltiir arasinda sentez Oneren
sOylemlerle sik¢a karsilagilmaktadir. Geleneksel bilgiyi depolayan ve yillar i¢inde eklemlenerek
olugsan bolgesel mimari diller, zaman iginde c¢esitli degisimlere ugrasalar da, geleneksel dokuyu
olusturan temel ogeler sonraki nesillere aktarilmaktadir. Bu dilsel biitiiniin i¢inde tasarim yaparken,
varolan bu verilerin tanimlanmast ve analiz edilmesi, yeni tasarim modeli i¢in Onemli verilere
ulagilmasini saglayacaktir. Gelistirilecek yeni tasarim igin varolan dokudan elde edilen bu bilgi
dagarcigi, tekrar yorumlanacak ve gelenekselden tiireyen bu bilgi aktarimi, mevcut mimari dili
zenginlestirerek, daha sonraki nesillere aktarilmasi saglanacaktir (Ozkaraduman, 2007).

Gilinlimiizde yaganan pek ¢ok soruna ¢oziim liretmek adina, tarih boyunca agirlikli olarak
barinma islevli 6rneklerine rastladigimiz yeraltt mekan kullanimina giderek artan bir ilginin oldugu
goriilmektedir. Kullanicinin degisen ve gelisen gereksinimlerinin karsilanmasinda geleneksel yeralti
mekan kullanimlari, barmmanin G&tesinde toplu kullanimlara da imkan vererek mimari dili
zenginlestirmistir.



2. FiZIKSEL CEVRE VE YASAMA KULTURU

Mimarlik, diger tasarim iiriinlerinden farkli olarak, sabit bir fiziksel baglamla birlikte var olur ve
anlam kazanir. Bu nedenle “yer”, mimarhigin belirleyici girdisi, varolma zeminidir ve mimarliga
yonelik her degerlendirme, mimarlik nesnesinin iirettigi her anlam onu kavrayan baglamla birlikte
yeniden algilamalara, alternatif okumalara aciktir (Giizer, 2009). Iklim de, bir cografya”y1, bir “yeri”
tanmimlayan en 6nemli 6gelerden biridir. Bu ylizden mimari tasarimda “iklim” bilesenini dikkate almak,
o “yer”in igsel dzelliklerini dikkate almaktir (Ultav ve Sahil, 2004). Insan, fiziksel gevresini, sahip
oldugu kiiltiirel nitelikleri ve bunlara bagli olarak gelistirdigi hayat tarzi ile bigimlendirir. Rapoport da
diinya iizerindeki konut bicimleri ile ilgili ekstrem farkliliklar1 ortaya koyar fakat tek nedenli
aciklamalar1 da elestirir. Ona gore konut bi¢imleri iklim, malzeme, yapim teknolojisine bagli olan
genis ¢apl sosyo-kiiltiirel faktorlerin sonucu olarak olusmustur (Rapaport, 1969). Cengiz Bektas da
yapt sanatini sekillendiren “6z”e yani “yasama kiiltiiri”’ne 6zellikle deginmektedir. Ciinkii “yap1
sanat1”, halkin etkinliginin sonucudur ve yasamdan dogmaktadir. Halk yapi sanatim1 tanimak, ayni
zamanda onu gerceklestiren halki (kullaniciy1) tanimayr saglayacaktir (Giizer, 2009). Genellikle
deneyime dayali yapim ve yerlesim ilkeleri sonucunda dogru ¢oziimlerle ortaya ¢ikan yapi bigimlenisi,
gereksinimlerin, yasama kiiltliriinlin ve bunlarin gerceklestigi fiziksel ¢evrenin sonug¢ iirlini
olmaktadir. Bu o6zelliklerinden dolay1 geleneksel yerlesmeler, gliniimiizde gittik¢e birbirine benzeyen
kentlerin tek diize yapilasmalarinin aksine; farkli doga kosullarinda olusan zengin cesitlilikte ve
yiiksek kalitede mimari iiriinleri ile yoreye 6zgiin bir tasarim dili de yaratmaktadir.

Yeraltt mekan kullanimi da, insanlarin doganin olanak ve sinirlarmi degerlendirisinin ve
yasama kiiltiiriiyle biitiinlesmenin en iyi 6rnekleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3. YASAMA KULTURUNDE ZEMIiNiN YORUMU

Mekansal olusumda atmosferik kosullar kadar yer sekilleri, topografya, zemin yapist da etkili
olan 6nemli dogal verilerdir. Biitiin bu ¢evresel veriler yasanilan ¢evrenin sosyo-kiiltiirel yapisi ile
birlesince 6zgiin bir mimari ortaya ¢ikmustir. Yeralt1 evlerinin farkli bigimlerde olusmasinda, yapi
gevresinin jeolojik ve topografik yapist agirhigmi hissettirmektedir. Geleneksel yeralti evleri
incelendiginde yerel topragin ozelligine bagh olarak kolayca kazilabildigi, vadi, tepe gibi yerel
topografyaya uygun insa edildigi, boylece yapi-zemin arasinda farkli bigimlenislere imkéan vererek ti¢
ana tipte uygulandig1 goriillmektedir.

1. Yamag evler (cliff dwellings); bir tepe ya da vadide, kolayca islenebilen toprak ya da
kayanin oyma-bosaltma teknigiyle uygulanir. Yapinin tamamu toprak icinde kalabildigi gibi, bir kismi
toprak ya da kaya i¢inde bir kismi da agikta kalabilir.

2. Toprak kapli evler (earth-sheltered dwellings); yapmin zemin {istiinde uygulanmasindan
sonra tamamen ya da kismen toprak ile ortiilmesi ile olusturulur.

3. Magara evler (cave dwellings); aynen dogal magaralar gibi yapinin tamamen zemin altinda
topraga ya da kayalara oyulmasi ile olusturulur. Birka¢ odanin bir avluyu ¢evrelemesiyle, avlulu
magara ev tipi (courtyard style cave dwelling) yaratilir.
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Sekil 1. Zemin-yiizey iliskisi (Ellerman, 2001)



3.1. Nerede?- Ne Zaman?

Yeralt1 evleri insanoglu tarafindan kullanilan barmaklarin en eski tiirleri arasindadir. Binlerce
yil Oncesinden insanlar farkli gereksinmeler icin biiyiik topluluklar halinde yeraltinda yasamislardir.
Bu tiir yerlesmeler hala diinyanin pek ¢ok bdlgesinde daginik olarak, ancak Cin, Kapadokya ve Tunus,
Ispanya gibi bélgelerde yogun yerlesmeler seklinde goriilmektedir (Golany, 1988; Esaki 2005; Erdem,
2008): M.O. 4000’lerde Cin’in Banpo bélgesinde insanlar, ince bir toprak tabakasinin gergeve bir ¢at1
ile desteklendigi kismen yere gomiilii oyuk evlerde (pit dwelling) yasamislardir. Bu giin de Cin’de 30-
40 milyon arasinda insanin Henan, Shanxi, Shaanxi ve Gansu bdolgelerinin tasralarinda farkl: tiplerde
toprakla kapli evlerde yasadigi bilinmektedir. Tiirkiye’de Kapadokya’da Hititler déneminden beri
(M.O. 2000’ler) yaklasik dortbin yildir pek ¢ok uygarlik tarafindan kullanilmis yeralti ve yamag tiirii
kaya yerlesmeleri bulunmaktadir. Kuzey Tunus’da yiizlerce yildir Berberler ve Araplar tarafindan
kullanilan ¢ok sayida yeralti yerlesmelerine rastlanmaktadir. Matmata bunlar arasinda en Onemli
koylerdendir. Yeralti evlerinin geleneksel diger &rnekleri Ispanya, Fransa, Avustralya, Amerika,
Italya, Yunanistan, Urdiin, Israil ve Misir’da goriilmektedir. Ispanya’nin biitiiniinde yaklasik 80.000
kiginin, Fransa’da da 20. ylizyilin baslarindan itibaren 20.000 kisinin hala bu tip yapilarda yasadig
tahmin edilmektedir.

3.2. Nigin?

Insanlar tarih boyunca siddetli hava kosullarindan korunarak barmmak, diismanlara karsi
kendilerini savunmak, ibadet etmek, 6lii gdbmmek gibi cesitli gereksinimlerini kargilamak i¢in
degisik zamanlarda ve yukarida sozii edildigi gibi farkli bolgelerde yeraltinda yasama mekénlar
olusturmuslardir. Baz1 bolgelerde jeolojik olusumlar ve toprak kosullart da bu yapilarin geligimini
desteklemis, ayni zamanda ¢evredeki yapi malzemesinin azligina karsi da bir ¢6ziim iretilmigtir.
Yeralti mekan kullanimi pek cok kiiltiirde tarihsel koklere sahip olmasina ragmen giiniimiizde bu
fenomenin yeniden ortaya ¢ikmasi pek ¢ok degisik ve iliskili nedenleri igermektedir.

Diinya uygarligimin hizli biiyiimesi, insan yagsam bigiminde 6nemli bir etki yaratmigtir. Kiiresel
niifus artmasi ve insanlarin daha yiiksek bir yasam standardi talep etmesi sonucunda diinya, bu
biliylimeyi siirdiirebilmek i¢in daha fazla gida maddesi, daha biiyiikk enerji ve mineral kaynagini
saglamak zorunda kalmistir. Bunlarin yapilmasinin zorlugu, ti¢ ana yonelimle birlesmistir: 1-Gelisen
kullanimlar i¢in tarim arazilerinin korunmasi, 2-Diinya niifusunun artarak kentlesmesi, 3-Kiiresel
1sinma ve niifus artisinin etkisi konusunda g¢evrenin iyilestirilmesi ve korunmasi (Esaki, 2005). Bu
noktada, bu yonelimlerin gergeklesebilmesine yardim edebilmek igin gelistirilen pek ¢ok alternatif
strateji, yapim, bakim ve kullanimda gelismeyi yansitan yeniden tanimlanan bir takim degerler
mimarlik alaninda uyarlanmistir. Bu yeni mimarlik, genellikle siirdiiriilebilirlik, ekolojik, ¢evresel
farkindalik (biling) ya da simbiyotik (ortak yagsama) gibi 6n eklerle tanimlanmaktadir (Erdem, 2008).
Yeralti mimarlig1 bunlarin arasinda bir tasarim yaklasimi olarak giderek yayginlasmaktadir.

3.3. Nasil?

Cin, Kapadokya, Tunus ve Ispanya’nin sicak-kurak iklim bélgelerinde gériilen yeralti evleri,
kullanicilar i¢in uygun konfor kosullar1 saglamasinin yaninda, bir toplumun farkli zaman dilimlerinde
ve farkli toplumlarin ayn1 zaman diliminde doga ile biitlinlesen yasam kiiltiirlerinin anlasilmasi ve
bunlarin yapilarinda yansitilmasi bakimindan da 6nemli mekan yapilandirmalar gostermektedir.

Cin’in yeralt1 evleri, yaygm olarak goriilen genis aile yapisma uygun bir yerlesim
gostermektedir. Siki iliskilerin hakim oldugu geleneksel ataerkil aile yapisi, yeraltt mekanlarinin
birbirine yakinlig1 ile giiglenmektedir. Evlerin tasarimi ayni zamanda aile iyelerinin korundugu ve
disarist ile simirli iliskiler kuran toplu yasam gelenegini de yansitmaktadir (Golany, 1992). Cin’de
yamag evler, toprak kapli evler ve avlulu magara tipi evler gorilmektedir. Avlulu plan tipinde, aviu
15x15 metredir ve dogal zeminden ortalama 10 metre asagidadir. Bir L ya da U sekilli merdiven, avlu



sayesinde basit bir girig yeri ile avluya iner. Yasama ve uyuma odalar biitiin kenarlarda kazilarak
olusturulmustur. Esas plan, iceriye dogru eksenel planda organize edilmistir ve gilines alabilmek igin
onemli yasama alanlarinin giiney cepheye getirilmesi artik geleneksel olmustur. Yeralti odalarinin ig
kisimlar 3 metre yiikseklikte, 3 metre genislikte ve genellikle 6-8 metre derinlikte olup iistii de tonoz
ortiidiir. Yasam odalar1 ve avlu alanlart emme yoluyla havalandirilmaktadir. Avludaki kuyu, ylizey
sularin1 igerek, hafif yagmurlardan dolay1 topragin kaymasini ya da ¢okmeyi engellemektedir.
Topragin yalitim 6zelliginden dolay1, geleneksel kang (1sitilmis duvardan yatak) haricinde magaralar
icin merkezi 1sitmaya gerek yoktur (Sun, 1987).
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Sekil 2. Cin yeralt1 konutunun plan ve goriiniisii (Sun, 1987; CTWS, 2009)

Kapadokya, dogal 6zellikleri ve essiz kaya mimarisi ile 1985 yilinda UNESCO tarafindan bir
diinya mirasi olarak ilan edilmistir. Bolgenin ilk sakinleri yabani hayvanlarin saldirilarindan, sert kis
kosullarindan kurtulabilmek ve daha sonralart da diisman saldirilarindan korunabilmek i¢in yumusak
volkanik kayalarin igine derinlemesine oyuklar a¢muglar, daha sonra giinlik gereksinmeler
dogrultusunda bu oyuklar1 genisletmis, yeni oyuklar agmis ve bu oyuklar tiinel ve labirentler ile
birbirine baglayarak yeralt1 kentleri olusturmuslardir. Yeralti kentlerinde uzun siire digsar1 ¢gikmadan
yasamak zorunda kalabilecekleri i¢in erzak depolari, havalandirma bacalari, sarap imalathaneleri,
kiliseler, manastirlar, su kuyulari, tuvaletler ve toplanti odalari yaparak yeralti kentlerini
genisletmiglerdir. Birbirine bagli odalar seklinde yapilan bu yerlesmelerde bazi odalar ancak bir
insanin gegebilecegi kadar dar tiinellerle birbirine baghdir. Bu tiinellerin giris ¢ikislarinda giivenlik
nedeniyle tiineli kapatmak i¢in kullanilan biiyiik tas silindirler vardir (Anonim, 2009). Kapadokya
bolgesinin yeralt1 kentlerinde (Kaymakli, Derinkuyu, Ozkonak, Giizelyurt vb.) derinlikleri yer yer 80
metreyi bulan ve yeralti sularina kadar ulasan havalandirma bacalari vardir. Bu bacalar hem
havalandirma hem de su ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla a¢ilmiglardir.

Doganin olusturdugu konik sekilli kayalarda oyulan magaralarin bir kismm mutfak, yasam
odasi ve bir saraphane gibi ev mekani olarak kullanilmaktadir. Mutfak ve yasam odasi, aydinlatma
i¢in kii¢iik bir pencereye sahiptir. Mutfagin tavaninda kii¢iik bir duman ¢ikis boslugu birakilmustir.
Geleneksel magara tipi evde dis sicaklik 35 °C iken i¢ sicaklik 25 °C, daha igerilerde kalan sarap
odasinda ise sicaklik hemen hemen 17 °C’de kalmaktadir (Deguchi ve arkadaglar1, 2007). Bu yiizden
bu evler asir1 sicak ve soguk hava kosullarinda konforlu mekanlar yaratmaktadir. Magaralarin bir
kismi da diikkan, kafeterya, otel ve eglence mekani olarak kullanilmaktadir. Ayrica Kapadokya’da
yamaglarda kayalara oyulan evlerin yaninda, sonradan yapilan ve onlarla biitiinlestirilen kutu sekilli ev
tiirleri de bulunmaktadir.



Sekil 4. Kutu sekilli evlerin plan (Deguchi ve arkadaslari, 2007) ve gériiniisii

Tunus’un yeralti kdylerinin hepsi iilkenin giineyinde, Sahara Colii’niin kurak, yari-kurak kuzey
bolgesinde bulunmaktadir. Matmata, bu kdylerin en 6nemlilerindendir. Buradaki yer alt1 evleri, hafif
egimli tepelik bir alanda goriilmektedir (Golany, 1988). Ev, zeminden asag1, gokyiiziine acik bir avlu
ve onun etrafinda odalardan olusmaktadir. Zeminden bir tiinelle eve girilmekte, oturma ve yemek
eylemlerinin yapildig1 anlasilan biiyilikce bir orta mekandan yine toprakta oyuklar agilarak olusturulan
uyku ceplerine gecilmektedir. Yiyecek, icecek depolari, hayvanlarinin barinaklar1 da toprak altindadir
(Giilalioglu, 1998).

Sekil 5. Tunus yeralt1 konutunun plan (Inaba, 2009) ve goriiniisii

Ispanya’nin Guadix bélgesinde de, benzer yaklasimlarla i¢ mekanlar yaratilmaktadir. Mutfaktan
dumanin ¢ikisi, bu bolgenin daha essiz ve ¢ekici olmasini saglayan, beyaza boyali, merkezden dik
olarak acilan bir baca ile saglanmaktadir. Magaralarin i¢indeki sicaklik y1l boyunca stireklidir (18°C).
Bu yiizden merkezi bir isitmaya gerek yoktur. Gegmis caglarda, kisin kar ve yagmurdan dolay1
ciftilik igleri yapilamadiginda, yeraltinda oda sayisi arttirilarak bu mekanlarda ¢aligilmistir. Bazi evler
cok biiyiiktiir, on ya da daha fazla odaya sahiptir.



Sekil 6. Ispanya yeralt: konutunun plan (Inaba, 2009) ve gériiniisii

4. ZEMIN KULLANIMININ MiMARI YAPILANMAYA YANSIMASI

Burada ¢ok oOnemli soru, giiniimiiz toplumlar1 ig¢in bilim adamlari, mimarlar ve kent
tasarimcilarinin modern, yiiksek kaliteli ve ekonomik olarak uygun yeralti konutlarini saglayip
saglayamayacagidir. Cagdas kentler i¢in yeralti konut tasarimimnin gelistirilmesi, ¢agdas tasarim icin
¢ozlimlere uygulanabilen, tarihsel yeralti konut geleneginin analiz edilmesine ve anlasilmasina
dayanmaktadir. Geleneksel uygulamalarin olumlu ve olumsuz ydnlerini bilmek, yeni tasarimlarda
sorunlarin en aza indirilmesi bakimindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Yeralt1 evlerinin geleneksel uygulamalarinin goriildiigii bolgelerin ortak 6zelligi, mevsimsel
sicaklik dalgalanmalar1 kadar, gece ve giindiiz sicakliklar1 arasinda da ¢ok biiylik farklarin oldugu,
sicak-kuru iklimin ozelliklerini gdstermeleridir. Kalin toprak tabakasi, gece 1s1 kayiplarina karsi
yalitim saglarken giindiizleri ise giinesten korunum saglamaktadir. Boylece bu yapilarda yasayanlar
yazin serin, kisin da 1lik bir ortamda yasayabilmektedirler. Toprak giin boyunca 1sinma enerjisini
biinyesinde depolamakta, 1sitma kesildikten sonra da uzun siire depoladig1 enerjiyi mekana vererek
sicakligin dengeli kalmasini saglamaktadir.

Insan konforu, ¢evredeki sicaklik degerleriyle birlikte bagil nem, buharlasma yogunlugu ve
bunlarin hepsinin giin i¢inde dengede olmasi ile saglanmaktadir. “Biyoklimatik konfor” olarak da
adlandirilan bu durum; insanin en az miktarda enerji harcayarak ¢evresine uyum sagladigi kosullar
olarak tanimlanmaktadir. Bir bagka ifade ile, insanin kendini en saglikli ve dinamik hissettigi iklim
kosullarinin insanla bir arada bulundugu durumdur (Olgyay, 1963). Saglikli bir mikro iklim ortami
icin genellikle sicakligin 18-20 °C, bagil nemin de %50-70 arasinda olmasi kabul edilmektedir
(Golany, 1992). Toprak evler ile yapilan ¢alismalar, bagil nemin y1l boyunca uygun bir diizey olan %
45-55 arasinda oldugunu gostermistir (Terra Firma, 2007). Sicaklik ve nemin dengesinin saglandigi
cevre, sadece fiziksel fonksiyonlar1 degil ayn1 zamanda sinir sistemini diizenleme, hastaliklar1 6nleme
ve bazi hastaliklara kars1 direnci arttirma gibi etkilere de sahiptir. Ancak nemli iklimlerde uygulanacak
yeni tasarimlarda, nem kontrolii icin toprak tiirii, yer alti su seviyesi, topografya gibi etkenlerin
dikkate alinarak uygun bir havalandirma, drenaj ve su gegirmez yalitim yontemlerinin uygulanmasi
gerekmektedir (Hunsinger, 2007).

Yeralt1 striiktiirleri sicaklik, giines ve nem gibi atmosferik etkenlerin yaninda siddetli
rlizgarlara kars1 da korunum saglamaktadir. Ayrica toprak malzeme, yanmaz 6zellik gosterdiginden bu
yapilar, yangina karsi da dayaniklidir. Bu yapilarin kullanilmasiyla giirtiltii kirliliginin zemin istii
kaynaklarma karst kullanicilarin etkilenmesi en aza indirilir (Al-Temeemi ve Harris, 2004).
Geleneksel yeralt1 evlerinde uygulanan kemerli tavan bi¢imlenisleri, zemin istl yiikleri tasimak ve
depreme karst dayanim gostermek igin en uygun ¢Oziimii sunmaktadir (Golany, 1992). Yapi
iizerindeki kalin toprak tabakasi deprem karsisinda yatay hareket gostermekte, yaym daha algak
kisimlarinda yatay makaslama gerilimi, yapinin altindan daha biiylik olmaktadir. Toprak, bdylece
yapiin iki kenarmda makaslama gerilimlerine dayanmaktadir. Diisey yiiklerin karsilanmasi, yaym
egriligi ile ilgilidir. Egrilik arttik¢a dayanim da artmaktadir. Yamagclara yerlesen evlerde ise, depremin
sismik dalgalar1 bir daga ulastiginda dalgalar yansimakta ve kirtlmaktadir. Riskli olan bir bolgede,
evin tepenin ayagina yapilmasi ise tavsiye edilmemektedir



Yeryiizii, bir patlama sonucu olusan sok etkisini, sarsintidan meydana gelen enerjiyi ve
radyoaktif serpintileri de absorbe eder. Eger yapi, disarida olusan kirli havayi igeriye almayacak
sekilde yapildiysa acil siginma mekanlar1 olarak bile kullanilabilir. Ancak radon gibi toprakta ve
kayalarda bulunan zararli gazlara karsi gerekli onlemler alinmalidir. Yeralt1 yapilari sinirli girise sahip
olduklarindan ve korunan yiizeylerden meydana geldiklerinden dolay1 6zel bir giivenlik sistemine
ihtiya¢ duymamaktadirlar (Esaki, 2005).

Yapilarda enerji, malzemenin iiretiminden taginmasina, yapida kullanimindan atiklarinin
degerlendirilmesine kadar olan siiregte gerekli olmaktadir. Insan giiciine dayanan toprak yapi
tekniklerinde enerji kullanim en azdir (Ozek ve Yeler, 2005). Oyma-bosaltma tekniginde topragin ya
da kayalarin kolay islenebilme o0zelligi, diger geleneksel tekniklerde ise hammaddenin yap1
cevresinden kolayca saglanmasi enerji harcamasimi en aza indirmektedir. Ancak yeralti yapi
tekniklerinin geleneksel ve ¢agdas uygulamalari karsilastirildiginda, cagdas uygulamalarda ¢elik kafes
tizerine puskiirtme beton tekniginin uygulanmasi enerji gereksinimini arttirmaktadir. Ancak, toprak
malzemenin 1s1l 6zelliklerinden dolay1 1sitma ve serinletme yiiklerini azaltmasi, yeralti yapilariin
enerji-etkin olmasin1 saglamaktadir. Enerji-etkinligin yan1 sira, az emek harcanmasi, az bakim
gerektirmeleri ve uzun Omiirlii olmalar gibi 6zelliklerinden dolay1 geleneksel yeralti evleri ekonomik
olmaktadir. Toprakla birlikte diger malzeme ve teknolojilerin kullaniminda ise ekonomiklik
degerlendirilmelidir.

Yeralt1 evleri, dogal ¢evrenin en iyi sekilde kullanilmasiyla olusan yapilardir. Cevreye zarar
vermeden doganin kendi kosullarini kullanarak adeta dogaya ait bir goriiniim sergilemektedirler. Yapi
tizerinde topragin varolmasi, bitki ve hayvan yasamina izin vermekte, agik yesil mekan ve peyzaj-
manzara i¢in artan bir potansiyel sunmaktadir. Bahgenin ya da peyzajin varligi ayn1 zamanda insanlar
ve ¢evre tizerinde olumlu etki yaratmaktadir (Al-Temeemi ve Harris, 2004).

Yer alt1 evlerinin deginilen pek ¢ok olumlu 6zelliginin yani sira pencelerin azligi, aydinlatma,
havalandirma, tasarim, kanalizasyon, erisilebilirlik, sosyal imaj, 6n yargi ve klostrofobi gibi olumsuz
ozellikleri ve sinirlamalar1 vardir (Golany, 1988). Problemlerin bazilari tekniktir ve ileri teknolojilerin
uygulanmasiyla iistesinden gelinebilir. Ancak, sosyal imaj ve klostrofobi (kapali yer korkusu) iki ana
sorun olarak dikkat ¢ekmektedir

Pek cok insan zemin alti mekanlar1 karanlik, nem, kotii koku, havasizlik, sagliksiz kosullar ve
yoksullukla iligkilendirmektedir. Klostrofobi ise, sadece psikologlar1 degil ayni zamanda kent
tasarimcilarini ve mimarlar1 da ilgilendiren bir konudur. Gelisen tasarim teknikleri, hapsolma hissini
yok etmeyi denemek zorundadir. Giiniimiiz yeralt1 ev tasarimlarinda tasarimeilar ti¢ etkeni gz 6niinde
bulundurmalhidirlar: erisebilirlik, yer se¢imi ve ig-dis etkilesiminin algilanmasi. Yeralti yapisinin
gbriiniir olmamasi, kiitlesel bir yapi ortada olmadigi igin giris yerinin bulunmasinda zorluk ve
karmagiklik yaratmaktadir. Yer se¢iminde diiz ya da inigli-gikish arazi bigimlenislerinden ¢ok
yamaglar tercih edilmelidir. Boylece, agilacak pencereler ile giin 1s18inin i¢ mekanlara kadar gegisiyle
havalandirma da saglanacaktir. D1s ¢cevreyle dogrudan saglanan bir g6z temasi ile kullanicilar, doganin
glinliikk ve mevsimlik degisimlerine de tanik olarak doga ile i¢ ige yasama imkanina sahip olacaklardir.

5. SONUC

Geleneksel yeralt1 evleri, sadece gii¢lii bir mimari varlik deneyimi degil ayn1 zamanda dogal
bir yerlesmenin doniisiimiiyle iletilen kiiltiirel mesajdir. Bu yerlesmelerin olaganiistii kimligi, ¢ok
giiclii simbiyotik bir iligkinin sonucudur. Yer alti mimarisi, ¢evre-bilingli yerlesim ve mekanlarin
yaratilmasi, yerel degerlerin 6n plana ¢ikarilmasi ve mekanin dili olarak giiglii bir iletisimimin
kurulmas1 bakimindan Onem tasimaktadir. Bu bakimdan, bu yapilarin fiziksel kosullarmin
iyilestirilmesi ve siirdiiriilebilirliklerinin saglanmas1 gerekmektedir.

Giinimiiz siirdiiriilebilir kentlerinin olusturulmasinda ve gelecek igin konut taleplerinin
degerlendirilmesinde Yyeraltt konut tasariminin gelistirilmesi, c¢agdas tasarim igin c¢Oziimlere
uygulanabilen, tarihsel geleneksel yeralti konut geleneginin ortaya konulan avantaj ve problemlerinin
analiz edilmesine ve anlasilmasina dayanmaktadir. Cagdas tasarimlar igin tasarim ilkelerinin



uygulanmasinda arazi kullanimi, saglik kosullari, ekonomi ve enerji korunumu gibi genis kapsamli
avantajlarin farkina varilmasi gerekmektedir. Biitiin diinyada insanlar tarafindan zemin altt mekén
kullanimina karsi olusan psikolojik onyarginin da ortadan kaldirilmasi gerekmektedir.  Ancak,
yenilik¢i bir tasarim anlayisi, giinisigi, aydinlatma, erisilebilirlik, i¢ ve dis ¢evre arasindaki dogrudan
gdz temasina izin veren zemin istii evlerinin biitiin avantajlarii saglayan bir yeralt1 yerlesimi
yaratabilir. Varolan mimari kimligin siirdiiriilebilmesi ise potansiyellerle yeni mimari elemanlarin
yorumlanip biitlinlestirilmesine dayanmaktadir.
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