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BALKAN SAVASLARINDA KIRKKILISE (KIRKLARELI)

Ozbek, Ahmet
Yiksek Lisans, Tarih
Tez Yoneticisi: Dr. Ogr. Uyesi Tarik Ozgelik

Temmuz 2018

1877-1878 Osmanli-Rus savasinin (93 Harbi) kaybedilmesiyle Osmanl
Devleti’'nin Balkanlarda neredeyse hi¢ s6z hakki kalmamisti. 1878’te
imzalanan Ayestafanos ve Berlin antlagsmalarindan sonra Sirbistan,
Romanya ve Bulgaristan Balkan savaslarina kadar gecen zaman icerisinde
bagimsizliklarini ilan etti. Bulgaristan, topraklarini genisletmek i¢in diger

Balkan devletleri ile ittifak girisimlerine baglamist1.

Balkan devletleri, 1912 yilinda Osmanli Devleti’ne karsi taarruzu baslatti.
Bulgaristan, Sirbistan, Romanya, Karadag ve Yunanistan Osmanli
Devleti’nin Rumeli’deki topraklarini isgal etmeye basladi. Bu taarruz

Avrupal1 devletlerin destegiyle yapilmusti.

Birinci Balkan Savasi’nda Kirkkilise Bulgaristan tarafindan isgal edildi.
Daha sonra Lileburgaz-Pinarhisar bolgesine ilerleyen Bulgar ordusu ancak
Catalca’da durdurulabildi. Ikinci Balkan Savasi’nda Bulgaristan, toprak
paylasiminda anlasamadigi diger Balkan devletlerine karsi savasti. Bu
savagin sonunda Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda imzalanan

Istanbul Antlagsmas1’yla Kirkkilise geri alindi.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Osmanli Devleti, Birinci Balkan Savasi,
Ikinci Balkan Savasi, Kirkkilise.



ABSTRACT

BALKAN WARS AND KIRKKILISE (KIRKLARELI)

Ozbek, Ahmet
Master of Arts, History
Supervisor: Assistant Professor Tarik Ozcelik

July 2018

With the loss of the Ottoman-Russian war of 1877-1878 (93 wars), the
Ottoman State had almost no saying in the Balkans. After the Ayastefanos
and Berlin treaties signed in 1878, Serbia, Romania and Bulgaria declared
their independence in the period leading up to the Balkan wars. Bulgaria has
begun alliance initiatives with other Balkan states to expand its territory.

In 1912, the Balkan states launched an attack against the Ottoman State.
Bulgaria, Serbia, Romania, Montenegro and Greece have begun to occupy
the territories of the Ottoman Empire in Rumelia. This attack was carried
out with the support of European states.

In the First Balkan War, the Kirk Kilisse was occupied by Bulgaria. Later
on, the Bulgarian army heading to the Llleburgaz-Pinarhisar region was
able to stopped in Catalca. In the Second Balkan War, Bulgaria fought
against other Balkan states which couldn’t have an aggrement on land-
sharing. At the end of this war, Kirk Kilisse was taken back with the Treaty

of Istanbul which has been signed between Bulgaria and Ottoman Empire.

Key Words: Bulgaria, Ottoman Empire, First Balkan War, Second Balkan
War, Kirk Kilisse.
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GIRIS

Cografi konum olarak Kirkkilise; dogusunda Karadeniz ve [stanbul,
kuzey kisminda Istranca daglari, batisinda Edirne, giiney kisminda Ergene
ve Istanbul demir ve asfalt yoluyla Trakya bélgesinde bulunmaktadir.t

Kirkkilise adinin mensei hakkinda farkli rivayetler vardir. Osmanl
fethinden Once Bizans topraklarinda uzun siire bulunan bu sehrin ismi
Saranta Ecclesies/ Saranta Ekklasia (Kirkkilise) olarak kullanilmisti. 2
Bulgarlar tarafindan bu bolgeye Lozengrad, Karpodaimon, Tarpodison,
Herakliya, Vrisium, Verise, Bozilli, Nerisse, Aya Saranda, Dessarakendi
Eklisite gibi adlar verilmisti. ° Bazi kaynaklarda Kirkkilisa-Saranda
Ecclisses olarak ge¢mektedir.# Edirne salnamelerinde ise burasi Heraklia-
Kirkkilise olarak yazilmistir.®> Ayrica Orhan Gazi’nin 760/1359 tarihinde
yani Kirkkilise’nin fethinden 10 sene once Sehzade Siileyman’a yazdigi
fermanda Kirkkilise adinin kullanilmis olmasi tarihi vesikalar ile netlik
kazanmakta ve fetihten 6nce de Osmanlilar tarafindan bu adin kullanildigini
kanitlanmaktadir.® Ozellikle bu bolgenin adi XVI. yiizy1ll da Kirkkilise,
kirkenise, kirkkenisa, kirkkilisa diye gegmektedir.’

Kirkkilise sehrinin ilk olarak ne zaman veya kimler tarafindan
kurulduguna dair kesin bir bilgi mevcut degildir®. Ancak ilk yerlesim ¢ag
kalkolitik ¢caga denk geldigi diigiiniilmektedir. Osmanli Devleti kurulmadan

once bu bolgeyi ilk yerlesim yeri olarak kullananlarin Traklar oldugu

L Ali Riza Dursunkaya, Kwrklareli Vilayetinin Tarih, Cografya, Kiiltir Ve Eski Eserleri
Yéniinden Tetkik, Kiwrklareli: Yesilyurt Basimevi, C. 1, 1948, s.65; Semseddin Sami,
Kamusu’l A’lam, [stanbul: Mihran Matbaasi, C.V, 1314, 5.3614-3615.

2 Ali Cevad, “Kirkkilisa”, Memaliki Osmaniyenin Tarih ve Cografya Liigat:, Istanbul:
Kasbar Matbaasi, s.593.

8 Sema Sandalci, “Kirklareli {linin Adlar1 Ve Anlamlari iizerine Inceleme”, Yildiz Daglar:
Ve Yakin Cevresi Tarihi Arastirmalar: Sempozyumu, Istanbul, 2006, s.104.

4 Cevad, “Kirkkilisa”, $5.593-594.

S Edirne Vilayet Salnamesi, Def’a 19, Edirne Vilayet Matbaasi, 1309, s.244.

® Burcu Burnaz Kabake¢i, XIX. Yiizyil Ortalarinda Kirklareli (Kirkkilise)'de Sosyal Ve
Ekonomik Hayat, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2013, YOK:
Ulusal Tez Merkezi (Tez No. 350125), s.21.

" Tayyip Gokbilgin, Edirne Ve Pasa Livasi, istanbul: Ugler Basimevi, 1952, s.112, 144,
251.

8Veysi Ak, “Kirklareli Adimin Tarihgesi”, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 1/2, Denizli 1997, s.9.



savunulmaktadir.® Daha sonralar1 bu bélgede eskigaglarda Iskitler, Persler,
Makedonlar, Galatlar, Roma ve Bizans Devleti hilkiim stirdii.*°

Trakya bolgesi ilk c¢aglardan beri pek ¢ok kez isgale sahne olmus,
cografi konumu itibariyle Istanbul’a yakin olmasindan dolayr pek g¢ok
krallik ya da devletler tarafindan tahribata ugramisti. M. O. 7. yiizyilda
Iskitler Trakya’y1 tamamen ele gegirirken, bu defa M. O. 6. yiizyilda Persler
tim Trakya’y1 ele gecirerek bolgenin tek hakimi oldu. Tarihin ilerleyen
zamanlarinda da Odris Traklar1 denilen Trak kabilesi Odris Devleti’ni
kurarak Dogu Trakya’daki Pers hakimiyetine son vermisti.!!

Odrislerin  varhigr giderek zayiflayip yavas yavas pargalanmaya
baslamasindan sonra onlarin rakibi Makedonlar M. O. 4. yiizyilda Trakya’y1
istila etti. Traklar bu durumu kabullenmek istemediklerinden Makedonya
Krali Filip’in 6liimii onlar1 ayaklanmaya sevk ettiyse de Iskender’in tahta
oturmastyla ayaklanma bastirilmisti. Traklar Iskender’in 6liimiine kadar
Makedonya Kralliginin hakimiyeti altindaydi.!? iskender’in 6liimii Roma
Imparatorlugu’nun isine yaramusti. Zayiflayan Makedonya (zerine
Romalilar Vize ve Pinarhisar’a kadar gelerek burada gosterdigi
micadelelerin ¢ogunda basarili oldu. Traklar Romalilara kars1 her ne kadar
saldir1 diizenlese de sadece Vize’de Romalilara bagli Dogu Trakya
Kralliginin kurulmasina razi olmuslardr.®®

Dogu Trakya krallig1 uzun siirmedi. Kirkkilise bolgesi Roma sinirlarina
dahil edildi. Fakat Romalilarin M. S. 395 yilinda ikiye ayrilmasiyla Dogu
Trakya bolgesi Bizans’in topraklart oldu. Bin yila yakin bir doneme kadar
Kirkkilise bolgesini Bizans’a karsi gelen Hunlar, Avarlar, Bulgarlar,

Macarlar gibi kavimler istila etmisti.**

o Arif Mufit Mansel, Trakya nin Kiiltiir Ve Tarihi, Istanbul: Ay Matbaasi, 1938, s. 15.

10 Oya Esin Kaymaz, Kiwrklareli Sehri (Yiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1995, YOK: Ulusal Tez Merkezi (Tez No. 41729), ss.19-20.

1 Serif Yavuz, Eskicagda Kirklareli Bolgesi ve Vize, Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Eskigag
Tarihi Kursusl, Mezuniyet Tezi, 1979, ss. 9-15.

12 fbrahim Sezgin, “Osmanli Fethinden XX. Yiizy1l Baglarma Kadar Kirklareli (Kirkkilise)
Sehri”, Stileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 8
(2003), s. 73.

18 Kabake1, XIX. Yiizyil, 5.25.

4 Yurt Ansiklopedisi, Kirklareli, c. 7, 1983, ss. 4804-4810.



Bizans’1n hiikiim stirdiigii yillarda, tarihte biitiin devletlerde oldugu gibi
taht miicadeleleri, isyanlar ve son zamanlarda yasanan dis politikadaki
basarisizliklar Bizans’1 biiyiik oranda yipratmist1.*®

1300’1i yillara gelindiginde Balkan iilkelerinde istikrarsizlik artmis ve
Hristiyan birligi glinden glne birbirinden kopmaktaydi. Yeni kurulan
Osmanli Devleti i¢in bu gelismeler daha sonra biiyiik bir avantaj olacakti.
1353 yilinda Osmanlinin Rumeli {izerindeki hizli ilerleyisi ve Bizans’in i¢
islerine karismaya baslamasi, bolgenin Osmanli tarafina gegisine kolaylik
sagliyordu. Bundan dolay1 Osmanli i¢in Kirkkilise bdolgesinin ele
gecirilmesi kaginilmaz olmustu.*®

Osmanli Devleti ilk kuruldugu donemlerden itibaren Rumeli seferlerine
cikarak Trakya bolgesini fethetmeye basladi. Ozellikle Orhan Gazi
doneminde, Kocaeli bolgesinin alinisi, Karesiogullari’nin ilhaki ve bu
yillarda Bizans’taki i¢ savas ortami, Osmanlilara Rumeli yakasina gegis i¢in
onemli bir firsat sagladi.!’

Orhan Gazi, 1346’da Bizans tahtinda hak iddia eden Ioannis
Kantakuzenos ile bir ittifak yapmis, loannis’in kizi Theodora’yla da
evlenmisti. Bu durum Osmanlilara Bizans’in igislerine karisma ve
Trakya’daki i¢ savasa katilma firsati verdi. ® Dolayisiyla ilerleyen
zamanlarda Sirp Hiikiimdarimin Selanik’i kusatmasi ve Kantakuzenos’un
Orhan Bey’den yardim talep etmesi, karsiliginda vaat edilen Gelibolu’daki
stratejik Cimpe Kalesi’nin Siileyman Pasa’ya teslim edilmesi, 1352 yilinda
Rumeli bolgesine yayilma siirecine hiz kazandirmust:.*® Tabii Stleyman
Pasa’nin 1357°deki ani vefati Rumeli’deki ilerleyisi sekteye ugratti. Buna
¢oziim olarak Orhan Bey’in oglu Sehzade Murad ve komutanlarin iistiin
basarilariyla fetihler tekrar eskisi gibi hiz kazanmisti. 1361 yilinda, Sultan
Murad’in saltanatinda Edirne fethedilerek devletin baskenti/merkezi buraya

15 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Istanbul: Yap1 Kredi
Yaynlari, 2009, s. 11.

16 Kabake1, XIX. Yiizyil, 5.26.

7 Feridun Emecen, Osmanli Klasik Caginda Siyaset, Istanbul: Timas Yayinlari, 2009,
ss.71-72.

18 Tnalcik, Osmanli, s. 15.

19 Inalcik, Osmanli, $5.16-22.



tasind1.?® Edirne’nin alims1, Trakya ve Balkanlar igin bir doniim noktasi
teskil ettigi gibi bir bakima Istanbul’un fethini de kolaylastiracak bir adimi
olusturmus ve boylece Edirne bir iis haline gelerek bir taraftan Balkanlar’a,
diger taraftan Istanbul’a yonelik iki cephe ortaya ¢ikmist1.?

Osmanli Devleti’'nin Rumeli ilerleyisi I. Murad ile baslayip, II.
Mehmed’in dliimiine kadar devam etti. Kirkkilise’nin fetih tarihi ile ilgili
kaynaklarda net bilgi yoktur. Ancak Ismail Hakki Uzungarsili bu konuyu
sOyle aciklamstir:

“1367°de Kara Ali Beyoglu Timurtas Pasa, Bulgarlardan
guneyde Kizilaga¢’t ve kuzeyde Yanbolu (Diampolis) ve Lala
Sahin Pasa da Ihtiman ile Sofya’min giineyindeki Samakov'u
aldilar ve bir sene sonra yani 1368°de bizzat Sultan Murad
Balkan daglarinin giineyinde Burgaz yakimindaki Bulgarlara ait
Aydos’dan baslayarak Karinabad, Sozepoli (Isepol) ve daha
sonra Bizanslilarin idaresindeki Hayrabolu’yu ve 1369°da ise
Pinarhisar ve Vize (Vizya)'yi aldi ve evvelce zabtedilip
sonradan elden ¢itkmig olan Kirkkilise (Kirklareli)'yi de tekrar
aldiktan sonra Dogu Trakya fiituhatim tamamladi. Imparator

Vizeyi geri almak istediyse de muvaffak olamadi.”*

1368 yilinda Kirkkilise fethedilmisti ve ardindan Piarhisar ve Vize
bolgesi Osmanli topragi olmustu. Fakat bu tarih disinda Kirkkilise’nin fethi
769/1367 yilinda veya 768/1366 yilinda olduguna dair farkli goriislerde
vardir.Z Dolayisiyla Orhan Gazi doneminden beri kullanilan Kirkkilise ismi
Osmanli Devleti’nin son giinlerine kadar kullanilmaya devam edildi.

Kirkkilise’nin ~ fethinden sonra Osmanlilar bu bdlgede iskan
faaliyetlerine baslamiglardi. Buradaki amag, kalicilig1 saglamak oldugu i¢in
Anadolu’daki Tiirkmen boylarmi Edirne, Kirkkilise gibi Balkan bdlgelerine

yakin boélgelere yerlestirerek, Osmanli sinirlarin1 genisletmek ve buranin

20 Mesut Ayar, “Kirklareli (Kirkkilise) Mekteb-i Idadisi”, History Studies, Volume 2/3,
2010, s. 40.

2L Emecen, Osmanli, s. 74.

22 {smail Hakki Uzungarsili, Biiyiik Osmanh Tarihi, C.1,Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1982,
s. 170

23 Kabake1, XIX. Yiizyil, s. 27.



kontroliinii saglamakti. Kirkkilise’ye daha ¢ok Saruhan’daki konar-gocer
yoriikleri yerlestirilmisti. Dolayisiyla Kirkkilise’de Kiigiik Saruhanli ve
Biiyiik Saruhanli gibi koy adlarinin varhigindan, buraya Yorik iskaninin
yapildigin1 anlayabiliyoruz. XV. vyiizyll sonlarinda ve XVI. ylizyil
baslarinda bu bélge ¢ogunlukla Tiirk niifuslu olmaya baslamist1.?

XVIIL. yiizyilda Polonyali Simeon buranin tastan yapilmis evleri
oldugunu belirtirken Evliya Celebi Kirkkilise’den Kalesi olmayan, bayir
dibinde yer alan, bakimli konaklar1 ve yemyesil bahceleriyle dikkati ¢eken
bir sehir olarak s6z eder.?® XVIIL yiizyilda Boskovi¢ Misliman ve
Hristiyanlarin bir arada yasadigimi belirtir. Burada ayrica Alman kokenli
Yahudiler de bulunuyordu.?®

Kirklareli Osmanli hakimiyetinden sonra ilk defa 22 Agustos 1829
tarihinde Ruslar tarafindan isgal edildi. Yapilan miizakereler sonucunda 14
Eyliil 1829 tarihinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda Edirne Antlagmasi
imzalandi. Kirklareli i¢in en 6nemli madde 11. Madde ile ek sozlesmedir.

11. Madde ve ek so6zlesmeye gore;

- Ruslar, ticaret tazminatinin ilk taksidi olan 100.000 altin ddendikten,
Eflak’a katilacak Yerkoy Kalesi teslim edildikten ve antlasmanin
tasdikli niishalar1 degistirildikten bir ay sonra Edirne, Kirklareli ve
Liileburgaz’dan ¢ekileceklerdi. Eflak-Bogdan disindaki yerlerden
cekilmeleri isi ticaret tazminati 6dendiginde tamamlanacakti. Eflak-
Bogdan ile Silistre, savas tazminati 6demeleri bitinceye kadar rehin
olarak Ruslar’da kalacakti. Anadolu yakasindaki yerlerden
cekilmeleri ise tasdiknamelerin degistirilmesinden ii¢ ay sonra

baslayacak ve bes ayda tamamlanacakt1 (md. 11 ve ek sozlesme).?’

Edirne Antlasmasi’ndan sonra Yunanistan 26 Nisan 1830 tarihinde
bagimsizligini ilan etti. Bu siiregten sonra diger Balkan devletleri de

bagimsizlik miicadelesine girismisti.

24 Kabake1, XIX. Yiizyil, s. 28.

25 Evliya Gelebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, haz. Mehmed Zillioglu, Istanbul: Ugdal
Nesriyat, 1966, s. 51.

26 Metin Tuncel, “Kirklareli”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.25, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2002, s. 479.

27 Serafettin Turan, “Edirne Antlasmas1”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 10,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994, s. 443.



Edirne Antlagmasi Balkan devletlerinin bagimsizlik umudunu ortaya
cikarmigti. Biiylik devletlerin destegiyle Balkan devletleri de Osmanli
Devleti’nin Balkan cografyasinda topraklarmi genisletmek istedi. Bundan
dolay1 Biiyiik devletlerin Osmanli karsisinda galip gelmesi Balkan devletleri
icin 6nemli bir firsatt1.

1877-1878 Osmanli-Rus savasinda Osmanli Devleti maglup oldu.
Balkan devletlerinin toprak genisletme umudu bu savasta galip gelen
Rusya’nin destegiyle daha da artmisti. Dolayisiyla Osmanli Devleti ile
Rusya arasinda 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos Antlagmasi imzalandi.
Bu antlagmaya gore Kirkkilise Bulgarlarin toprag: olmustu.?®

Ayastefanos Antlasmasi, basta Ingiltere olmak iizere diger Biiyiik
devletlerin tepkisine neden oldu. Ilerleyen siiregte Ingiltere, Fransa,
Avusturya-Macaristan, Italya ve Almanya Ayastefanos antlasmasia tepki
gostererek Berlin Kongresi’nin toplanmasini istediler. 13 Temmuz 1878
tarihinde Berlin Antlasmas1 imzaland1.?® Bu antlasmayla Kirkkilise tekrar
Osmanli Devleti’ne iade edilmisti.

Yeni Osmanlilar Osmanli Devleti’nde mesrutiyet yonetimini istiyordu.
Bu durumu “ve savirhiim fi’l emr” (Al-i imran 3/159) ve “emruhiim surd
beynehiim” (es-stira 42/38) ifadelerinin yer aldig1 iki ayete dayandiran Yeni
Osmanlilar, Osmanli Devleti’nin mesrutiyet rejimiyle yonetilmesini istedi.

Mithat Pasa ve taraftarlar1 disinda Osmanli devlet adamlar1 mesruti bir
idareye gecilmesini kabul etmedi. Bunun yerine biirokratik reformlarin
siirdiiriilmesini istedi. Fakat Cerkez Hasan vakasi® sonrasinda Mithat Pasa
ekibi burokrasi {izerinde baskisini arttirarak megrutiyet hareketini

hizlandirmusti.

28 Rufat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-2001), Der yayinlari, 7. Baski, Istanbul, 2008, s. 384-
385.

29 Ugarol, Siyasi, s. 396.

%0 Siikrii Hanioglu, “Mesrutiyet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 29, Ankara:
Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2004, s. 390.

31 Kolagas1 Cerkez Hasan Bey Sultan Abdiilaziz’in kayinbiraderiydi. Kolagasi Cerkez
Hasan Bey Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilip 6limunden sorumlu olan Huseyin Avni
Pasay1 6ldiirmiistii. Detayli bilgi igin bkz. Ali Thsan Gencer, “Hiiseyin Avni Pasa”, Tlrkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 18, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2004,
s. 527.



Il.  Abdulhamid doéneminde mesruti idareye gecis c¢alismalar
basladiginda iki grup buna muhalefet etti. Birincisi ulema arasinda mesruti
rejimin seriata aykir bir bid'at oldugunu savunanlar. ikincisi de mesrutiyetin
"siyaseten™ devlete zarar verecegini iddia eden Namik, Mehmed Riisdl ve
Ahmed Cevdet pasalarin basin cektigi devlet adamlaridir.®> Ancak Mithat
Pasa ve taraftarlar1 mesrutiyetin ilaninda kararliydi.

7 Ekim tarihli iradeyle Midhat Pasa baskanliginda kurulan yirmi sekiz
Kisilik Kanun-1 Esasi Komisyonu Midhat Pasa, Ziya ve Namik Kemal
beyler, Odyan, Karatodori, Yanko efendiler gibi anayasa taraftarlar: ile
Ahmed Cevdet ve Namik pasalar gibi muhalifler arasinda goriistildii.
Anayasa lizerinde yapilan ¢aligmalar neticesinde, 7 Aralik'ta saraya sunulan
119 maddelik metne sultan, padisaha hikdmetin emniyetini ihlal ettikleri
zabita tahkikati ile kesinlik kazananlar tlke disina ihrag ve surgin yetkisi
veren bir paragrafi 113. maddeye ilave ettirdi. Ancak 113. madde sebebiyle
1876 Kanun-1 Esasinin gergek anlamda bir mesruti idare tesis edip etmedigi
hususu tartisma konusu olmustu.®

Itthatcilar mesrutiyet yonetimini V. Murat ile baslatmak istedi. Fakat V.
Murat’in akli melekelerinin yerinde olmamasi Ittihatgilar1 baska bir sultana
danismasma neden oldu. Mesrutiyetin bir an Once kurulmasini isteyen
Mithat Pasa, bu durumu Sultan II. Abdilhamit’e bildirdi. Bdylece 31
Agustos 1878 tarihinde II. Abdiilhamit mesrutiyeti ilan etmek sartiyla
padisahlik makamina getirildi.

II. Abdiilhamit’in saltanatt doneminden ©nce yasanan bazi ©Gnemli
olaylar® Osmanli Devleti’ni icerde ve disarda gii¢c durumunda birakmusti.
Ekonomik bunalim, askeri maglubiyet, Balkanlar’da yasanan isyanlar,
Avrupa’da bazi kralliklarin siyasi birliklerini kurmasi ve somiirgecilik

faaliyetlerinin hiz kazanmasi, II. Abdiilhamit’in tahta gecer gecmez biiylik

32 Hanioglu, Megrutiyet, s. 390.

3 Hanioglu, Mesrutiyet, s. 391.

% Bazi o6nemli olaylar sunlardir; Eflak-Bogdan Ayaklanmasi (1848), Balta Limani
Sozlesmesi (1849), Macar Miilteciler Sorunu (1849), Glimriik Tarifesi Antlagmasi (1850),
Rusya Ile ingiltere Arasinda Osmanli Topraklarmin Paylagilmasi Meselesi (1853), Kirim
Savast (1853-1856), Islahat Fermani (1856), Cidde Olaylart (1858), Suriye Bunalimi
(1860-1861), Sirbistan, Karadag Ve Girit Isyam1 (1858-1869), Misir Sorunu Ve Siiveys
Kanali’nin Agilmasi (1869), italya Ve Almanya’min Siyasi Birligini Saglamasi (1871),
Yemen isyam (1871-1873), Hersek Isyan1 (1875-1876) ve Bulgar Isyam (1876).



sorunlarla karsilasacagini gosteren hadiselerdi. Bununla birlikte Sultan
Abdulaziz’in yiiksek oranda borglanmasi devletin her kurumunu ciddi
manada zorlad1.®

Birinci Mesrutiyet’in ilan1 her yerde kismen olumlu karsilansa da
isyanlarin yasandigi bir donemde Osmanli tebaasi sosyal hak konusunda
daima sikayetciydi. Clinkii Balkanlarda Yunan, Sirp veya Bulgar grubunun
Miisliiman ahaliye kars1 diismanca tutumu ve Dogu Anadolu Bolgesi’nde
Ermenilerin isyancilik faaliyetleri devleti ciddi anlamda sarsmusti.

Osmanli Devleti’nin bu zaaflarin1 bilen Ruslar, Akdeniz boélgesine
hakim olmak ve Balkanlarda Panslavizm politikasin1 uygulayarak Istanbul
HikOmetine  yonelik  baskisini  arttirdi.  Tersane  konferansindan
beklediklerini alamayan Ruslar Nisan 1877’de savas ilan etti.

Osmanli Devleti’nin yaptig1 her savas ve antlasmalar pek ¢ok bolgeyi
etkiledigi gibi Balkanlar i¢in onemli stratejik nokta olan Kirkkilise’yi de
etkiledi. Ozellikle Rusya’nin 19. yiizyildaki Panslavizm politikasi, Balkan
milletlerini daha ¢ok kiskirtmis ve bu milletler arasinda ayrismaya neden
olmustu.*’

Rusya 1856 Paris Antlasmasi'ndan beri Osmanli Devleti'ne kars: takip
ettigi Panslavizm siyasetiyle Balkanlar'daki Slav ahali Gzerinde faaliyetlerini
arttird1.® Dolayistyla Rusya’nin amaci Balkanlar’da Tiirk hakimiyetine son
vermek, Anadolu’daki  Hristiyan tebaanin  6zellikle  Ermenilerin
mubhtariyetini temin etmek, Kuzey Afrika’y1 kolonyalist amagla isgal ve
ilhak etmek, Tiirk olmayan topluluklart isyana tesvik etmek ve Osmanli
Devleti’nden koparmakt1.®® Dolayisiyla Rusya’nin Panislavist hareketinden
en cok iki tlke etkilendi. Birincisi Avusturya-Macaristan imparatorlugu,

ikincisi Osmanli Devletiydi.*°

% Cevdet Kiigiik, “Abdiilaziz”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 01, Ankara:
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Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2002, s. 498.
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Rusya Osmanli Devleti’ne savas ag¢inca, Osmanli Hik(dmeti bu durumu
1856 Paris Antlagmasi geregi diger devletlerin araciligini istediyse de hi¢bir
devlet Osmanli Devleti’nin sozlerine itibar etmedi.** Rusya ile Osmanl
Devleti arasinda 9 ay 7 giin siiren savasta Ruslar galip gelerek Yesilkoy
mevkiinde konuslaninca Osmanli Hiikiimeti mecburen barisi kabul etmek
zorunda kalmisti. Bu savasin sonunda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 3
Mart 1878 tarihinde Ayastefanos Antlasmasi imzalandi. *? Kirkkilise’yi
dogrudan etkileyen en Onemli madde 6. maddeydi. Bu maddeye gore
Kirkkilise bolgesinde Bulgar hakimiyeti sz konusu olacakti. Yani Dogu
Rumeli ve Bati Trakya hakimi artitk Bulgaristan Prensliginin hakimiyeti
altinda olmustu.*®

93 Harbi, Osmanli kuvvetlerinin genis bir alana yayilmasi, kumandanlar
arasindaki irtibatsizlik, harekatin  Istanbul’dan idaresi, ekonomik
bunalimdan dolayr malzeme ve miithimmat noksanligi, Karadeniz’deki
donanmanin higbir varlik gosteremeyisi gibi sebepler yiiziinden Osmanli
ordularinin yenilgisiyle sonu¢lanmisti. Bu durum Osmanli Devleti’nin
siyasi, askeri, sosyal ve mali yapisin1 biiyiik 6l¢iide etkilemisti.**

Rusya’nin savasi kazanmast ve Balkanlardaki {dstlinligi ile
bogazlardaki etkisi daha da artmasi Ingiltere’yi kizdirmusti. Ingiltere savagin
sonunda Yakim Dogu igin biiyiik énem arz eden Istanbul’un Ruslarin eline
gecmesinden, Misir’m ve Siiveys Kanali’nin yani Hindistan yolunun
tehlikeye diismesinden, Tuna ve Bogazlardaki serbest gecisin ortadan
kalkmasindan, Yakin ve Orta Dogu’daki her tiirlii ¢ikarlarinin ters
olmasindan dolay1 biiyiik rahatsizlik duyuyordu. Lord Derby, bu durumu 1
Mayis 1877 tarihli bir telgrafla 1856 ve 1871 antlagsmalarina aykir
oldugunu vurgulayarak gerekli adimlarin atilmasit konusunda Petersburg’u
uyardr.®®

Ingiltere’nin uyarilar1 diger devletleri de harekete gegirerek, savastan

sonra imzalanan Ayastefanos Antlagmasi’nin tekrar goriistiliip karara

4 Armaoglu, 19.Yiizyil, s. 516.

42 Ali ihsan Gencer, “Ayastefanos Antlasmas1”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C. 04, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991, s. 225.

4 Armaoglu, 19.Yiizyil, s. 522.

4 Aydin, “Doksanii¢c Harbi”, s. 499.

4 Mufassal Osmanl: Tarihi, C. 06, Istanbul: Giiven Yaymevi, 1972, s. 3298-3300.



baglanmasi i¢in Berlin’de konferans toplanmasina karar verildi. Dolayisiyla
Berlin Kongresi, Almanya Basvekili Bismarck’in daveti ve 1856 Paris
Antlagmasi’n1 imzalayan devletlerin katilimiyla 13 Haziran 1878 tarihinde
Berlin’de toplanmist1.*®

13 Haziran 1878 tarihinde baglayan Berlin Kongresi bir aylik
calismalardan sonra 13 Temmuz 1878 tarihinde sona erdi. 4" Berlin
kongresinden sonra ise bazi kararlar alindi. O kararlardan 13. madde ile 22.

madde arasindaki kararlar Kirkkilise’yi dogrudan etkileyen kararlardi:

- Balkanlar’in glineyinde Dogu Rumeli adin1 alacak bir yeni eyalet
kurulacak ve bu eyalet, 1slahat yapmak kaydiyla, dogrudan dogruya Osmanli
Devleti’ne bagli olacaktir. Basina da devletlerin uygun bulacagi bir
Hristiyan Vali Babiali tarafindan bes yillik siire i¢in atanacaktir.

- Babiali, Dogu Rumeli eyaletinin karsilasacagi i¢ ve dis tehditler
karsisinda alacag kararlar1 ve gerekgelerini Istanbul’daki yabanci elgilere

bildirecektir. (Madde 13-22).4

13 Temmuz 1878 tarihinde imzalanan Berlin Antlasmasi, Ayastefanos
Antlasmast’nin diger maddelerine dokunmazken, Biiyiik Bulgaristan’1 {i¢
parcaya bolmiistii. Birinci parca Bulgaristan Prensligi, ikinci parca Dogu
Rumeli Vilayeti ve ticiincii parca da Makedonya Vilayeti olarak belirlendi.*®

Berlin Kongresi, esasinda Rusya’nin agir1 biiylimesini 6nlemek ve
bozulan dengeleri diizenlemek igin toplanmust.®® Dengeleri diizenlemek
bahanesiyle Osmanli Devleti’nin toprak biitlinliigii bozulmus ve biiyiik
devletler kendi aralarinda toprak paylasimi yapmaya basladi. Ingiltere,
Berlin Kongresi’nden sonra Kibris’a hakim olarak Akdeniz’deki statiisiinii
arttirdi. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ise Bosna-Hersek’e yerleserek
bu bolgeye sahip olmus ve buradaki varligini daima strdirmek istedi.

Bu kongrede Kirkkilise’yi etkileyen en onemli husus Balkanlardaki

toprak paylasiminda Bulgarlar, Yunanlilar, Sirplar ve Karadaglilar arasinda

% Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti (Doktora Tezi), Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1989, YOK: Ulusal Tez Merkezi (Tez N0.5969), s. 14.

47 Armaoglu, 19. Yiizyil, s. 525.

4 Ucarol, Siyasi, s. 397.

4 Aydin, Dogu Rumeli Vilayeti, s. 329.

%0 Ugarol, Siyasi, s. 398-399.
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anlasmazligin baslangi¢ noktasi olmasidir. Birinci Balkan ve Ikinci Balkan
savaglarinin en Onemli nedeni Berlin Kongresi’ndeki adaletsiz toprak
paylasimindan kaynakli isyanlardi. Bu durumun 1878 yilinda baslayip 1908
yilina kadar siirmiis olmasi Osmanli Devleti’ni Balkanlarda zora soktu.
Hatta bu kongreden sonra sadece Balkanlarda degil, Dogu Anadolu’daki
Ermenilerin isyan1 Osmanli Devleti’ni ciddi manada sarsintrya ugratmisti.®!

Berlin kongresinden sonra Bulgarlar Ayastefanostaki sinirlarina geri
donmek i¢in bir takim faaliyetlerde bulundu. Berlin Antlagsmasi’na goére
Dogu Rumeli Osmanli Devleti’ne birakilmisti. Bu durumdan Rusya ile
Bulgarlar memnun olmamislardi. Bu nedenle Rusya, Berlin Kongresi’ndeki
yenilgiyi telafi etmek icin Bulgaristan’da ve Dogu Rumeli’de Bulgar halkini
birlesme konusunda tesvik etti.? Rusya’nin amaci1 bolgeye hakim olmak
iken Bulgarlarin amac1 sinirlarini genisletmekti.>® Bu politikalardan dolay1
ilk bunalim 1879 yilinda basladi. Béylece Kirkkilise’nin Bulgarlar ile sinir
olmasi bdlgedeki tebaanin giivenligini tehlikeye atmist:.>*

Ik etapta ciddi bir ayaklanma sdz konusu olmamisti. Fakat 18 Eyliil
1885 tarihinde Filibe’de ayaklanmalar baslamis ve Dogu Rumeli milis
askerleri Vali Gavril Pasa’yr tutuklamislardi. ®° Prens Aleksandr Von
Battenberg ilk once Osmanli Devleti ile Rusya’dan c¢ekindigi igin bu
ayaklanmay1 desteklememisti. Ancak Prens, iizerindeki baskilardan dolay1
21 Eyliil 1885 tarihinde Filibe’ye gelerek Dogu Rumeli ile Bulgaristan’in
birlestigini ilan etmigti.*

Prensin bu karar1 hem Biyuk devletleri hem de Osmanli Devleti’ni
kizdirdi. Fakat Buyik devletler diplomatik stratejileriyle bu olaya tam

miidahil olmak istemiyorlardi. Kendi ¢ikarlar i¢in sdzde kizgin gercekte

S1Cevdet Kiigiik, “Abdiilhamid I1.”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 01,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1988, ss. 219-222.

52 Ugarol, Siyasi, s. 404-405.

53 Abdullah Pasa, 1328 Balkan Harbi’'nde Sark Ordusu Kumandani Abdullah Pasa’nin
Balkan Harbi Hatirati, haz. Tahsin Yildirim-ibrahim Oztﬁrkgﬁ, [stanbul: Diin Bugiin Yarin
Yaynlari, 2012, s. 20.

5 Gabor Agoston, “Savas (Osmanl Dénemi)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C. 36, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009, s. 200.

%5 Ugarol, Siyasi, s. 405.

% Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. IV. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
ss. 105-106.
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memnun stratejisini uygulayarak bolgedeki faaliyetleri uzaktan izlemeyi
tercih etmislerdi.®’

Bulgarlarin Dogu Rumeli Vilayetini kendi topraklarina katmasi diger bir
Balkan devleti olan Sirplar1 harekete gegirdi. Sirplar Balkanlarda Biyik
Bulgaristan Prensliginin kurulmasindan endiselendikleri igin eskiden arzu
ettigi topraklar olan Makedonya’yr almak i¢in 14 Kasim 1885 tarihinde
Bulgaristan’a saldirdi. Boylelikle Balkanlardaki Bulgar-Sirp savasi baslamig
oldu.%®

Bulgarlar ile Sirplar arasindaki miicadeleler ne Bulgarlar ne de Sirplarin
kazancina olmustu. Blylk devletler bu defa isin igine girerek, Avusturya-
Macaristan imparatorlugu’nun baskisiyla savastan énceki sinirlara ¢ekilmek
sartiyla Bulgarlar ile Sirplar arasinda 3 Mart 1886 tarthinde Biikres
Antlagmasi imzalandi. Bu antlasmadan sonra diger bir Balkan devleti olan
Yunanistan Bulgarlar ile Sirplar arasindaki bu gerilimden yararlanarak
Makedonya’y1 almak istese de Bulyik devletler Balkanlarda yeni bir
ayaklanma istemiyorlardi.*

Balkanlarda savaslar yasanirken Istanbul’da ilk toplant1 5 Kasim 1885
tarthinde baslamis ve yapilan goriigmeler neticesinde toplant1 5 Nisan 1886
tarthinde sona erdi. Bu toplantidan ¢ikan en 6nemli karar, Dogu Rumeli
Vilayetinin Bulgaristan’a birakilmasi olmustu. Boylece Osmanli HUkdmeti
bu karar1 kabul ederek Balkanlardaki toprak kayiplarina bir yenisini daha
eklemis oldu.°

1886 yilindan 1897 Osmanli-Yunan Harbi’ne kadar yasanan gelismeler
cercevesinden bakildiginda, 11 yillik siire zarfinda Osmanli Devleti
Balkanlarda bu defa Yunanhlar ile miicadele donemine girmisti.
Yunanistan’a toprak verilmesi meselesiyle baslayan sorunlar neticesinde
Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda 1897 Osmanli-Yunan Harbi
baslad:.®?

57 Karal, Biyuk, ss. 106-110.
%8 Karal, Biiyk, s. 108.

% Armaoglu, 19.Yiizyil, s. 553.
60 Karal, Bilyuk, s. 109.

81 Armaoglu, 79.Yiizyil, s. 560.
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1897 Harbi’ne yol acan gelismeleri Yunanistan’in yayilmaci Megali
idea politikasiyla baglantili olarak olaylari daha genis bir bakis acidan
bakmakta fayda vardir. Yunanistan’in Balkanlarda kuzeye ve Ege adalarina
dogru siirekli olarak genisleme siyaseti izlemesi ve bu amagla girisimlerde
bulunmasi, Osmanli-Yunan arasindaki iliskileri gergin hale getirmisti.®?

Osmanli Devleti 1878 Halepa Fermaniyla®® Rumlara genis haklar verdi.
Ancak bu Rumlar1 memnun etmemisti. Ciinkii esas amaglar1 Girit Adasi’na
hakim olarak buranin yonetiminde olmak istiyorlardi. Dolayisiyla
Yunanistan Balkan statiisiiniin tehlikeye diistiigiinii ileri siirerek biiyliyen
Bulgaristan’a kars1 dengeyi saglamak gerekgesiyle, Girit’i ele gegirmeye
kalkist1 ve ada Rumlarimni isyan igin kiskirtmaya baslad.%*

Yunan subaylarinin komutasindaki Etnik-i Eteryaci goniilliiler Osmanl
smirini silah zoruyla gegmek isteyince, Istanbul yonetimi 17 Nisan 1897°de
Yunanistan’a savas ilan etti.®®

Girit, Buytk devletler tarafindan isgal edildiginden savas Teselya ve
Epir’de meydana geldi. Diger bir taraftan savasin bu bolgede olmasinda iki
devletin kendilerine gore stratejileri vardi. Osmanli Devleti, Orta
Yunanistan’da kazanacagi bir savasla 1881°de Biiyiik devletlerin baskisiyla
politika masasinda Yunanistan’a vermek zorunda kaldigi Teselya’y1 geri
alabilir ve dogrudan Atina lizerinde baski yaparak, Girit sorununu kendi
lehine ¢oziimleyebilirdi. Yunanistan ise, kazanacag savasla bir zamandan
beri goz diktigi tilkesinin kuzeyindeki bolge ile Makedonya’dan toprak

alabilir, Girit ve bazi Ege adalarmin kendisine katilmasini Osmanl

62 Ugarol, Siyasi, s. 413.

6 Halepa Fermani: Osmanl Devleti ile Giritli asiler arasmda 23 Ekim 1878 tarihinde
imzalanan bir mukavelenamedir. Bu mukavelendmeye gore Girit valisi Hristiyan olacak ve
Biyiik Devletlerin muvafakati ile Bab-1 Ali tarafindan bes yil igin tayin edilecek, 49’u
Hristiyan, 31’1 Miisliiman olmak iizere seksen iiyeden olusan umumi meclisin kararlari
sultanin tasdikine bagli kalmak sartiyla oldukga tesrii (kanun yapma) haklara sahip
bulunacak ve hatta bu meclis iicte iki cogunlukla Bab-1 Ali’nin muvafakati olmasa da esas
nizamnamenin sirf mahalli islere ait maddelerini degistirebilecekti. Detayl1 bilgi igin bkz.
Cemal Tukin, “Girit”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 14, Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaylari, 1996, s. 90.

8 Ucarol, Siyasi, s. 414.

85 Murat Hatipoglu, “1897 Osmanli-Yunan Harbi Ve Yunanistan’in Makedonya Politikas1”,
Osmanli Ansiklopedisi, C.2, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaynlar1,1999, s. 308.
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Devleti'ne kabul ettirebilir, bdylece Megali idea’yr biiyiikk oranda
gerceklestirebilirdi.®®

Savas, Ozellikle Teselya cephesinde meydana gelen muharebeler bir
kismi eski diger bir kismi ise yeni tarz egitim veren Osmanli askeri
okullarindan mezun olan ve basta Baskumandan Gazi Edhem Pasa olmak
tizere hemen hemen harpten evvel fazla taninmayan kumandanlar tarafindan
idare edildi.” Emrindeki Osmanli ordusu ile Yunanistan'a kars: savas ilan
edilmesinin ertesi giinii (18 Nisan 1897) Milona Savasi'n1 kazanan Edhem
Paga 25 Nisan'da Yenisehir'i, 12 Mayis'ta Tirhala'y1 ele gegirdi. 17 Mayis'ta
D6meke®® Meydan Muharebesi'nde Yunanlilar biiyiik bir bozguna ugratt:.®°
4 Aralik 1897°de Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda barig antlagsmasi
imzalandi. Fakat Osmanli Devleti her ne kadar galip gelse de Rusya araya
girerek savasin son ermesini istemisti.

Yasanan bu savas ve oOzellikle Domeke muzafferiyetiyle, Osmanl
ordusunun 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda zedelenmis olan prestiji
diizeltilmeye calisilmis, bir taraftan mevcut Osmanli Devleti’nin askeri gii¢
ve kuvveti ortaya konurken, diger taraftan da Osmanli Devleti hakkinda
Avrupa nazarida olusan “Hasta Adam” imaji kismen de olsa silinmistir.”®

Osmanli Devleti galip geldigi bu savasta Biiyiik devletlerin baskisiyla
yapilan bu antlasmada istediklerini gerceklestiremedi. Ciinkii Berlin
Antlagmasi’nda diplomatik yollarla Yunanistan’a terk etmek zorunda
kaldig1 topraklar1 bu savasta elde ettigi Teselya’y1 geri alamadi. Ayrica
Osmanli Hiikimeti en basta Biiyiik devletlerin etkisinden dolay1 Girit
sorununu ¢dzememisti.”*

1897 Osmanli-Yunan Harbi her ne kadar Yunanistan’in yenilgisiyle
sonuglanmissa da Atina HiikGimeti ve 6zellikle Etniki Eterya grubu toprak

kazanma emellerinden asla  vazge¢memislerdi. Aynm1  ddnemde

% Ugarol, Siyasi, s. 416.

87 Metin Hiilagii, “1897 Osmanli-Yunan Savasi’nin Sosyal, Siyasal Ve Kiiltiirel Sonuglar1”,

Osmanly Ansiklopedisi, C.2, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaynlari, 1999, s. 317.

6 Domeke: Orta Yunanistan’da yer almaktadir. Detayli bilgi igin bkz. Tahir Sezen,

Osmanli Yer Adlar, s. 156.

6 Metin Hiilagii, “Gazi Edhem Pasa”, Tlrkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.13,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1999, s. 449.

0 Hiilagii, “1897 Osmanli-Yunan”, s. 315.

L Armaoglu, 19.Yiizyil, s. 562.
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Bulgaristan’in ve Sirbistan’in Makedonya’ya yonelik hesaplarina paralel
olarak Yunanlilarin da ayni bolgeye goz dikmesi, yeni ve ¢ok daha vahim
krizlerin habercisi olmustu.

llerleyen zamanlarda Yunanistan’da yasanan bazi olaylar ile Balkan
Savaglaria hatta Birinci Diinya Savasi’na etki edecek bir takim gelismeler
yasandi. Yunanistan’da askeri ittifaka bagl birlikler 14/15 Agustos 1909°da
Atina’nin varoslari, Gudi’de toplanarak Yunan siyasi tarihine Gudi Darbesi
olarak tarihe gecen miidahaleyi gerceklestirdi. Bu darbe ile Yunanistan’da
yeni bir doneme imzasini atacak olan ve Girit olaylarin1 yonlendirmesiyle
de Atina’da {in salan hukuk¢u ve politikac1 Eleftherios Venizelos iktidara
gelmisti. Venizelos askerlerin yaptigi cagriyr Aralik 1909°da kabul ederek
1910 yilimin Ekim ayinda basbakanlhga getirildi.”® Ulkesinde sosyal, siyasi
ve hukuki alanlarda koklii degisiklikler yapan Venizelos silahli kuvvetlerde
de biiyiikk yenilikler gerceklestirmis ve iki yil igindeki c¢aligmalari
sonucunda, 1912°de ortaya 95.000 kisilik bir ordu ¢ikarmisti. Bundan sonra
biitin  dikkatini ve enerjisini Balkan politikasina veren ve Tlrk
egemenligindeki Makedonya ile gliney Arnavutluk topraklarini, o arada
Epir'i de ele gecirmenin hesaplarini yapan Venizelos, daha onceleri
Kharilaos Trikupis’in 1890’larda deneyip de basaramadigi Balkan Ittifaki
tesebbiisiinii gerceklestirdi.”* 1911°de patlak veren Trablusgarb Harbi’nin
meydana getirdigi kargasayr da iyi degerlendiren Venizelos ikili
goriismelerle Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag ile birlikte 1912°de
Yunanistan't Balkan Ittifakina dahil etmisti.”

Birinci Mesrutiyet’in ilanindan sonra yasanan 93 Harbi, Sultan
Abdiilhamid’in Meclis-i Mebusan1 kapatmasma sebep olmustu. 1878
yilindan itibaren mutlakiyetgi yonetime tekrar gecildi. Fakat somirgeci

devletlerinin politikalart Osmanli topraklarinda hiikiim siirmesi, Sultan1 her

2 Hatipoglu, “1897 Osmanli-Yunan Harbi”, s. 308.

8 Mehmet Hacisalihoglu, “Yunanistan (Tarih)”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C. 43,Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2013, s. 589.

4 Hacisalihoglu, “Yunanistan”, s. 589.

5 Hatipoglu, “1897 Osmanli-Yunan Harbi”, s. 309.
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zaman zor durumda birakiyordu ve Yeni Osmanlilar diye bilenen JOn
Tiirkler bu durumdan her defasinda rahatsizliklarini dile getirmislerdi.”

Daha once kisisel faaliyetleri olan Jon Tiirkler, sonrasinda bir araya
gelerek Orgiit adi altinda mesrutiyeti yani 6zglrliik¢li/hiirriyet anlayisini
sultana hatta halka anlatmaya ¢alismislardi. Bu faaliyetler II. Mesrutiyet’in
ilanina kadar siirmiistii.”’

Jon Tirklik hareketi esasinda 1865 yilinda Geng Osmanli cemiyetinin
bir tezahlridir. Jon Turkler, Tanzimat déneminin fikir adamlarindan ¢ok
etkilendiler. Onlarin hiirriyet/mesrutiyet diisiinceleri zamanla olgunlasarak
Birinci Mesrutiyet’in temeli atilmis ve Sultan Abdiilhamit mesrutiyet
yonetimini kabul etmisti. Ancak 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sebebiyle
Sultan II. Abdiilhamid anayasay1 rafa kaldirarak tekrar yonetime tek basina
hékim oldu. Bu nedenle Jon Tiirkler her gegen giin katilimeilarini gogaltarak
ciddi bir olusum olan ittihat ve Terakki cemiyetini kurmustu.’®

Ittihat ve Terakki cemiyeti, 6zellikle 1900 yillardan sonra basin-yayin
yoluyla Sultanin yOnetimini elestirmis ve hatta abartili veya rencide edici
karikatiirlerle sert tepki gostermisti. Bu amacla gesitli Glkelerde 95'i Tirkge,
12'si Fransizca, 81 Arap¢a, 1'i Yahudice olmak Uzere, 116 gazete
cikarmglardi.”

Ittihatcilar arasinda her zaman fikir ayriliklar1 vardi. Farkli etnik bir
yaptya sahip olmasindan dolayr Osmanli Devleti’nin yonetimi konusunda
farkli yontemler ortaya ¢ikmisti. Fakat aralarindaki bu fikir ayriliklar1 gegici
olarak bir kenara birakilip, mutlakiyetin yikilmasi i¢in igbirli§i yaparak
anlasmaya varmislard:.®

Ittihatcilar dzellikle Balkanlar’da Abdiilhamit rejimine karsi faaliyetleri

gelistirerek, despotik bir yonetim tarzi olarak diisiindiigii rejimi ortadan

76 M. Siikrii Hanioglu, “Ibrahim Temo”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 21,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000, s. 354.

" M. Siikrii Hanioglu, “Cemiyet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 07,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1993, s. 330.

8 M. Siikrii Hanioglu, “ittihat Ve Terakki” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.
23, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2001, s. 478-481.

7 Ugarol, Siyasi, s. 470.

8 Hanioglu, “Ittihat”, s. 479.
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kaldirtp Osmanli Huk(metinde s6z sahibi olmak istiyorlardi. Rumeli’deki
faaliyetler Osmanli Hiik(imetini her gecen giin daha da zorlamist: 8

II. Mesrutiyetin ilan edilmesinde iki 6nemli olay etkili olmustu.
Bunlardan birincisi Makedonya sorunudur. Makedonya’daki sorun 1877-
1878 Osmanli-Rus harbinden sonra baslamis ve 1908 yilina gelindiginde II.
Abdiilhamit yonetimine karsi tamami olmasa da Makedonya isyancilarin
kalesi niteligindeydi. Ikincisi ise Reval goriismeleriydi. Ingiliz kral1 VII.
Edward ile Rus ¢ar1 II. Nikola 8-9 Haziran 1908 tarihinde Reval’de Osmanli
topraklarinin paylasilacagi haberleri Ittihatgilar1 endiseye diisiirmiistii.? Bu
iki sebepten dolay1 II. Mesrutiyetin ilam1 konusunda ittihat¢ilar Osmanl
Hiikmetine Kars1 baskisini daha da arttird.®®

Gerek i¢ sebepler gerekse dis sebeplerden dolay:r II. Abdiilhamit 23
Temmuz 1908 tarihinde 1878’teki anayasayi yeniden yiiriirliige koyarak
Meclis-i Ayan ile Mebusan Meclisi’nin toplanmasini kabul etti.®* Bir giin
sonra 24 Temmuz 1908 tarihinde resmen II. Mesrutiyet ilan edildi.®®

Ittihatcilarin 1I. Mesrutiyet’in ilanindaki basarisindan sonra Osmanli
Devleti, milliyetcilik akiminin zirve donemlerinde hem Balkanlarda hem de
Arap cografyasinda eskisinden daha cok isyanlarla karsilasmist1. Ozellikle
Avusturya’nim Bosna Hersek’i ilhaki®, Rusya’nin Bogazlar statiisiinii lehine
degistirmek istemesi, Bulgaristan’in bagimsizlik ilan etmesi 87 Girit’in
Yunanistan’a katilma siireci ve Arap cografyasindaki Ingiliz niifuzunun
etkisinin artmasi, devleti ¢etin muharebelere sevk etti.

Avusturya Bosna-Hersek bolgesine hakim olduktan sonra Balkanlardaki
s6z sahipligini kisa siireli de olsa siirdiirmiistii. Ciinkii ingiltere, Fransa ve
Rusya c¢ikarlart geregi bu durumdan rahatsizlardi. Bosna Hersek sorunu, ilk

etapta Osmanli-Avusturya sorunu olarak baslamis sonrasinda Biiylik

81 Kristaq Prifti, “Manastir”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 27, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003, s. 562.

82 Ucarol, Siyasi, s. 472.

8 Ziyad Ebiizziya, “Ahmed Riza”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 02,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1989, s. 125.

8 Ucarol, Siyasi, s. 473.

8 Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkive Tarihi (1800-2012), Istanbul: Timas Yaymlari, 2015, s.
84.

8 Armaoglu, 9. Yiizyil, s. 611.

87 Armaoglu, 19.Yiizyil, s. 625.
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devletleri kars1 karsiya getirmis ve Avrupa bunalimini ortaya ¢ikarmisti.®
Hatta bu durum ilerleyen tarihlerde bloklagmalara neden oldu.

Bulgaristan, Avusturya’nin Bosna Hersek’i ilhak ettigi giin
bagimsizligimi ilan ederek firsattan yararlanmisti. Osmanli Devleti bu
durumu kabul etmeyerek Buyuk devletlere nota gonderdi. Fakat Bulyuk
devletler bagka sorunlardan dolayr Osmanli Hiuk{metinin ¢agrisina kulak
vermedi. ilerleyen zamanlarda Osmanl ile Bulgaristan arasindaki gerilime
Rusya miidahale etti. Rusya Ocak 1909’da sundugu 6nergeyle kendisinin
1877-1878 savasinda Bulgaristan’in bagimsiz olmast kosuluyla savas
tazminati olan 125 milyon frank alacagindan vazge¢misti. Dolayisiyla
Osmanli Devleti yeni bir savasi géze alamayacagindan ve Biiyiik devletlerin
baskisindan dolay1 bu 6nergeyi kabul etti.%

II. Mesrutiyetin ilanindan sonra yagsanan kayiplar Osmanli tebaasini
hayli kizdirdi. Hatta bu kayiplarin sorumlusu Ittihat ve Terakki Cemiyeti
olarak belirlenmisti. Ittihatcilara karsi yogun bir muhalefet basladi. Basin ve
yaymn organlariyla yapilan propagandalarla devlette karisikliklar en iist
seviyedeydi ve halkin &fkesi kontrolden ¢ikmusti. Ozellikle Volkan
gazetesinin basindaki Dervis Vahdeti’nin dinin elden gittigi, {iilkenin
seriattan uzaklastig1 gibi propagandalar1 askerlere yayarak halkin 6fkesini
siddetlendirdi.*® Bu durumdan dolayn ittihat ve Terakki Cemiyeti Istanbul’a
Avci Taburlarim getirdi.*

Istanbul’a gelen Avci Taburlari, gerici propagandalarin etkisiyle
hapsedilmis ve 31 Mart olay1 patlak vermisti. Bu olaylarda bir mektepli
subay ile milletvekili oldurdlerek isyan hareketi bastirilamaz hale geldi. Ve
ittihatgilarn gonderdigi Avei Taburlari isyan1 dnleyememisti.?

15 Nisan 1909 tarihinde Selanik’ten ¢ikan Mahmut Sevket Pasa

komutasindaki Hareket Ordusu, 21 Nisan’da Istanbul’a giris yaparak isyani

8 Ucarol, Siyasi, s. 482.

8 Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. V, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
ss. 229-231.

% Necmettin Alkan, Selanik Istanbul’a Karsi. 31 Mart Vak’asi ve Sultan Abdiilhamid’in
Tahttan Indirilmesi, Istanbul: Timas Yayinlari, 2011, s. 93.

%1 Armaoglu, 19 Yiizyil, ss. 609-610.

92 Zekeriya Kursun, “31 Mart Olaymin Arkasindakiler”, Sultan II. Abdiilhamid Ve Dénemi,
ed. Coskun Yilmaz, Istanbul: Sultanbeyli Belediyesi Kiiltiir Ve Sosyal Isler Miidiirliigii
Kiiltiir Yayinlari, 2012, s. 51.
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bastirmaya basladi. 24 Nisan’da Hareket Ordusu isyani bastirmis ve
Istanbul’a hakim olmustu. Boylece Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne karst
yapilan isyan hareketi de sona erdi.*?

Bu gelismeden sonra Ayan ve Mebusan Meclisleri, yasanan
hadiselerden dolay1 daha giivenli bir bolge olan Yesilkdy’de “Milli Meclis”
olarak toplanmis ve II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesi gorlismelerine
baglamisti. Mahmut Sevket Pasa ilk etapta bu kararin erken oldugunu
savundu. Fakat 27 Nisan 1909 tarihinde “Milli Meclis” bu defa Istanbul’da
toplanarak padisahin tahttan indirilmesi gerektigini yinelemisti. Yapilan
goriismeler neticesinde II. Abdiilhamit tahttan indirilip yerine kardesi V.
Mehmet Resat getirildi. 28 Nisan’da ise II. Abdiilhamit oturmak i¢in
Selanik’e sevk edilmisti. Artik bundan sonra ydnetimde Ittihat ve Terakki
Cemiyeti etkili oldu.®*

Devletin basinda Sultan Mehmet Resat olsa da yonetimde etkili olan
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, bu tarihten sonra Ermeni sorunlariyla ugrasti.
Ermeniler yonetimdeki degisikliklerden firsat bularak yogun bulundugu
bolgelerde isyan c¢ikarmis ve bolgede devlet kurmak icin Buyuk
Devletlerden yardim istemisti. Bu durumdan dolay1r devletin i¢ meseleleri
dis meselelere yansidigi i¢in askeri giiclin zayiflamasi devleti zora soktu. Bu
giliciin zayiflamasiyla somiirgeci devletler, Osmanli Devleti’ne kars1 yeni bir
cephe agt1.®®

Italya, 1870 yilinda birligini kurduktan sonra, bir taraftan kuzeyinde
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun elinde kalan Italyanca konusulan
bolgeleri smirlart igerisine katmak ve Dalmagya kiyilarmi da ele gegirerek
buray1 bir i¢ deniz haline getirmek isterken; diger taraftan ¢ogalan niifusu
icin yerlesme ve 1is alani, gelismekte olan sanayisi i¢in hammadde
kaynaklar1 ve pazar yeri aramak {lizere, sOmiirgecilik hareketlerine

girismisti.®® Bunun igin hem icte hem de dis politikada en kotii donemi

% Kursun, “31 Mart”, s. 52.
% Alkan, Selanik, s. 263.

% Karal, Bliyiik, ss. 259-260.
% Ucarol, Siyasi, s. 494.
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yasayan Osmanli topragi olan Trablusgarp bdlgesi Italyanlar icin stratejik
bir noktaydr.%’

Italyanlar 28 Eyliil 1911 tarihinde Osmanli Devleti'ne 24 saatlik bir
ultimatom vererek Trablusgarp ve Bingazi'yi isgal etmeye karar verdigini,
bu nedenle bu yerlerin derhal bosaltilmasm istedi. ® italya uzun bir
diplomatik  manevralarla  devletleraras1 iligskilerdeki  gelismelerden
yararlanarak diger devletlere isgal konusundaki durumunu kabul ettirmis ve
fiilen harekete gegmisti.

Italya ilk etapta denizlerdeki iistiinliigiinii saglayamadi. Fakat ilerleyen
zamanlarda denizlerde ve bir¢ok Tiirk gemisi karsisinda basarili olmustu.
Bununla beraber Oniki Adayi isgal etti. Canakkale Bogazi’na hiicum etmek
istedi ancak bir netice alamamsti. Genel olarak Italyanlar savasin
gidisatindan pek memnun degillerdi. Ciinkii istedigi sonuca tam anlamiyla
varamamisti. Bu ylizden kendi kamuoyuna kars1 5 Kasim 1911 tarihinde
cikardig bir kanunla Trablusgarp’1 iilkesine kattigini ilan etti.%

Bu tarihler Osmanli Devleti adina ¢6kiis siirecinin baslangiciydi. Clinkii
Akdeniz donanmasi biiylik oranda yipranmis, Oniki Ada elinden ¢ikmis,
Canakkale Bogazi tehlikeye diismiis, devletin diger bolgelerle deniz
baglantis1 kopmustu.'® Obiir taraftan i¢ isyanlar artmis ve partilerin kendi
arasindaki ¢ekismeler 1912 yilindan sonra daha kanli hale gelmisti. Bununla
beraber istikrarsiz bir sekilde devam eden bir hik(met vardi. En tehlikelisi
de ordunun siyasete karsimasiydi. Ekonomik yonden dis bor¢lar 6denemez
hale geldi. Osmanli Devleti’nin dis politikadaki yalnizligi devam ediyordu.
Devletin icindeki bu kotl durumdan yararlanmak isteyen Balkan devletleri,
Osmanli Devleti’ne karst harekete gegmenin firsatini ariyorlardi. Hem ig
nedenler hem de dis nedenlerden dolayr Osmanli Hilkiimeti istemedigi halde

baris yapmak zorunda kalmist:. 1%t

% Karal, Bliyuk, ss. 264-265.

% Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Siyasi (HR. SYS), Dosya No:
1551 Gémlek No: 1 (29 Eylul 1911).

% Armaoglu, 19. Yiizyil, s. 640.

100 payl Dumont ve Frangois Georgeon, Bir Imparatorlugun Oliimii 1908-1923, gev. Server
Tanilli, Istanbul: Cumhuriyet Yaynlari, 1997, s. 52.

191 Dumont, Bir Imparatoriugun, ss. 58-59.
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7 Ekim 1912 tarihinde Balkan Savas1 baslad1.1%? Bundan dolay1 Osmanli
Devleti ikinci savasa girmis oldu. Ancak devletin iki savasi birden
gotiirecek giicii yoktu. Sonunda italyanlarla 18 Ekim 1912 tarihinde Usi
(Quchy) antlasmasi imzalanmisti. Osmanli Devleti bu sliregten sonra artik

Balkan devletleri ile miicadele etti.1®®

102 Karal, Buytk, s. 300.
108 Armaoglu, 19. Yiizy:l, s. 643.

21






1. BOLUM

BALKAN VE AVRUPA DEVLETLERININ

POLITIKALARI

1.1.Balkan Devletleri Arasinda Ittifaklar

Osmanli Devleti’nin Trablusgarp maglubiyetinden sonra Balkan
devletleri, hayallerindeki sinirlara ulagmak igin girisimlerine hiz vermisti.
Balkan devletlerinin ortak amaci Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki son
toprak pargasini ele gegirmekti.

Her Balkan devletinin kendilerince bir plan: vardi. Sirbistan, Karadag
ve Bosna-Hersek gibi bolgeleri alarak Adriyatik’e ¢ikacak ve “Biiyiik
Sirbistan™ kuracakti. Yunanistan Megali Idea’yr gergeklestirmeyi yani
Bizans Imparatorlugu’nun yeniden diriltilecegine inaniyordi. Bulgaristan
1878 Ayastefanos Antlagmasi ile elde ettigi haklari tekrar isteyerek
Makedonya topraklarinin iizerinden Ege Denizi’ne kadar uzanan “Biiyiik
Bulgaristan”1 olusturmak istiyordu. 1® Karadaglilarm en &nemli hedefi
Arnavutluktu ve buranin alinmasiyla smirlarii  genigletmek istedi.
Rumenler ise Erdel’i, Rusya’dan Baserabya’yi, Bulgarlardan Dobruca’yi
alarak bir Dakya Kralligim kurmay1 diistinmiistii. Balkan devletlerinin
Balkan topraklarindaki siirlarini genisletme yarigindan dolayr kendi
aralarinda siirekli ¢atisma yasandi. Bu sebeple Osmanli Devleti’ne kars1 bir
birlik olusturamamuslards. 1%

Ruslar Panslavizm politikasiyla Balkan devletlerine birlik olmak
konusunda ¢agrida bulunmustu. 1® Ozellikle Trablusgarp maglubiyeti

Balkan devletlerini cesaretlendirdi.t?’

104 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “Bulgaristan Tarih Ders Kitaplarinda Balkan Savaslar1”,
Uluslararast Balkan Sempozyumu. Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayis 2012), Istanbul
2012, s. 162.

105 Ucarol, Siyasi, s. 504.

1% Raymond Poincare, Ates Cemberindeki Balkanlar, ¢ev. Riza Kati, Istanbul: Pinar
Yaynlar, 2013, s. 10.

17 Tarik Ozgelik, “Fotograflarla I. Balkan Savas1”, Uluslararas: Balkan Sempozyumu.
Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayis 2012), Istanbul 2012, s. 78.
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Ik ittifak arayisma Yunanlilar baslamisti. Yunanlilar ilk Oneriyi
Bulgaristan’a  gizli olarak sunsa da  Bulgarlar  Yunanistan’a
guvenmediklerinden dolayi ittifaki kabul etmedi. Sonraki ittifak girisimi ise
Rusya’nin Onciiliiglinde olusturulan Bulgaristan ile Sirbistan arasinda
olmustu. Bu iki devlet arasindaki ittifak girisimi basarili oldu. Fakat
Makedonya konusunda anlasamamislardi. Ruslar devreye girip baski
kurarak sorunun derhal ¢ziimlenmesini istiyordu. Nitekim Ruslarin baskisi
ve onciiliigii iki devlet arasinda 13 Mart 1912 tarihinde “Dostluk ve Ittifak
Antlagmasi”nin imzalanmasini sagladi.’® Bu ittifak sadece bir antlasmadan
ibaret degildi. Bir antlasma ve bu antlagmanin gizli eki, bir tane askeri
konvansiyon ve bir tane de Sirp-Bulgar Genelkurmaylarinin arasindaki
antlasmadir. Yani bu ittifak anlasmasi1 7 madde, 5 gizli ek maddesi, 14
Askeri konvansiyon maddesi ve 4 diizenleme maddesi antlasmalarindan
ibaretti.

Bu ittifak antlasmasina gore!®:

— Bulgaristan ile Sirbistan birbirlerinin bagimsizliklarini ve toprak
biitiinliiklerini tantyacaklar ve biri bir saldiriya ugradigi zaman, digeri biitiin
giicliyle ona yardim edecekti.

— Buyuk devletlerden biri, surekli veya gecici olarak Turk
egemenligindeki Balkan topraklarindan bir kismin1 da olsa ele gecirmeye
kalkisirsa; taraflardan biri de bunu hayati ¢ikarlarina aykir1 goriir veya savas
nedeni sayarsa, digeri biitlin giiciiyle ona yardima kosacakt.

— Bu antlagma ile iki ay i¢inde yapilacak olan askeri sozlesme, 31
Aralik 1920’ye kadar gegerli olacakti.

— Osmanli Devleti’nde i¢ karisikliklar ¢ogalir ve bunun sonucunda
Balkan statiikosu tehlikeye diiserse, bu durum karsisinda askeri harekete
geeme geregini duyan taraf digerine diisiincesini bildirecekti. Anlagsmaya

varilirsa, savasta Rusya’nin onay1 alindiktan sonra baglanacakti.

108 Ozgelik, “Fotograflarla”, s. 79.
109 Ucarol, Siyasi, s. 506.
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— Osmanli Devleti’'nden savas sonucunda elde edilecek topraklar iki
devlet arasinda paylasilacakti. Ancak, Sar Daglar1 ile Rodoplar arasindaki

topraklarin boliisimii Rusya’nin hakemligiyle yapilacakti.

Bu antlagsmada goriildiigii {izere Sirbistan ile Bulgaristan Osmanli
Devleti’nin Balkanlardaki topraklarinin paylasilmasinda ortak karar
almislardi. Bu karar1 alirken de Rusya’ya genis yetkiler vermislerdi.

Bulgaristan, Sirbistan ile anlastiktan sonra diger bir Balkan devleti olan
Yunanistan ile anlasmak igin girisimlere bagladi. Uzun goriismeler

neticesinde Bulgaristan ile Yunanistan arasinda 29 Mayis 1912°de bir
11

“Beyanname”den olusan antlasma imzaland1.!*° Bu antlagmaya gore!

— Iki devletten biri Osmanli Devleti’nin saldirisina ugrarsa, digeri ona
biitiin giicliyle yardim edecekti.

— Iki devlet, Osmanli smurlar1 icerisindeki irkdaslarina verilmis olan
ayricaliklar1 ~ gerceklestirmek  {izere, birbirlerine  yardim etmeyi
ustleneceklerdi.

— Yunanistan ile Osmanli Devleti arasinda Girit sorunundan dolay1
savas c¢ikacak olursa, Bulgaristan bir yardimda bulunmayacak, ancak

Yunanistan lehine tarafsizlik politikasi izleyecekti.

Balkan devletleri Osmanli Devleti’ne karsi ittifaklar1 olusturarak
bolgede Osmanliya karsi stiinliiglinii gelistirmisti. Fakat bolgenin nasil
paylastirilmas1 konusunda herhangi bir goriisme yapilmamisti. Bu durum
ilerleyen zamanlarda ittifaklarin birbirine saldirmasina neden olmustu.

Balkanlardaki diger bir devlet Karadag, {i¢lii balkan ittifakina katilmisti.
Artik sayilart dorde ¢ikmis olan balkan devletleri Osmanli egemenligine son
vermek amaciyla kendi aralarindaki g¢ekismeleri bitirerek Bulgaristan’in
etrafinda “Balkan Birligi”ni kurmuslardi.}*2 Fakat bu birlikte en 6nemli rolii

Ruslar oynamigtr. !

110 Karal, BuyUk, s. 293.

111 Ucarol, Siyasi, s. 507.

112 Hacisalihoglu, “Bulgaristan”, s. 163.
113 Karal, Buyuk, s. 294.
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Ittifak saglandiktan sonra geriye tek bir sey kalmisti. O da artik Osmanli
Devleti’'ne karsi harekete gecmek ve yapilan antlasmalara sadik kalarak

Balkan bolgesini Osmanlidan koparmakti.

1.2. Avrupali Devletlerin Balkan Politikasi

Avrupali devletler hammadde ihtiyacim1 karsilamak ve sOmiirge
yollarin1 olusturmak i¢in Ozellikle Osmanli topraklarindan faydalanmak
istiyordu. Bunun i¢inde gerek Arap cografyasinda gerekse Balkan
cografyasinda emellerine ulagsmak icin her tiirlii girisimin miibah oldugunu
diistintiyorlardi. Bir diger ifadeyle Avrupali devletler Osmanli Devleti’nin
topraklarini paylagsmak istiyordu.

Avrupali devletlerin Sark meselesi bahanesiyle Osmanli tebaasinda
yasayan Tiirkler hari¢ 6zellikle gayrimiislim unsurlarin kigkirtilmasi ana
politikalart olmustu. Bilhassa Ermeniler Dogu Anadolu’da hiirriyet
isteyecek, Balkan Hristiyanlar1 da 6zerklik veya bagimsiz yeni bir devlet
isteyecekti. Tabii Osmanli Devleti biylk bir toprak pargasina sahipti ve
istenilen diizeyde isyanlara tam manasiyla cevap veremiyordu. Bu durum
ozellikle Sultan Ikinci Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinden sonra daha

vahim boyutlara ulagmigt:.1**

1.2.1. Rusya’nin Balkan Politikast

Rusya’nin, batiya yonelirken 6zellikle batidan gelebilecek zararli akim
ve diisiincelerin Rusya’da yayilmasini 6nlemek istemesi kendisi agisindan
onemli bir husustur. Rusya kendine uygun disiinceleri belirleyerek tlkesine
aktarma yolunda ii¢ 6nemli politika olusturmustu. Bunlar; Ortodokslugun
korunmasi ve yayilmasi kabiliyeti, mutlak hiklimet ve Slaveilik
diisiincesi.'®

Ruslar Slaveilik diigiincesini her zaman daha ©6n planda tutmaya

caligmisti. Biitiin Slav kavimlerinin birlestigi bir devlet kurmak en biiyiik

114 Armaoglu, 79. Yiizyil, s. 662.

115 Suat Zeyrek, Birinci Balkan Savagst Yenilgisinin I¢ Ve Dis Sebepleri (Doktora Tezi),
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2012, YOK: Ulusal Tez Merkezi
(Tez No. 314740), s. 58.
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amagclarindan bir tanesidir. 1 flk zamanlarda sadece edebi bir terim olan
Slaveilik kavrami zamanla siyasi bir terim olarak kullanilmaya baslanmis ve
Rus Ortodokslugu, Rus milliyet¢iligi ve Carlik mutlakiyeti temelleri Gizerine
oturtularak bir Rusguluk kavrami olusturulmustu.’'” Rusculuk ile Turkleri
Avrupa’dan atmak ve Istanbul merkez olmak izere blyik bir Slav devleti
kurarak bu diisiinceyi gerceklestirme gayretindeydiler.!!8

Daha 6nce Rusya, Almanya ve Avusturya imparatorlart zaman zaman
Balkanlar konusunda fikir ayriliklar1 yasasa da Bismarck onciiliigiinde ti¢li
ittifak kurularak Balkan milletleri iizerinde s6z sahibi olmak istemislerdi.'*°
Tabii bu ittifak grubuna Osmanli Devleti’nin alinmamasi Sultan ikinci
Abdiilhamid’i ¢ok kizdirdi. Bu ittifak Balkanlardaki Hristiyanlart Osmanli
Devleti’ne karst kigkirtmaya basladi. Ruslar, bu durumdan yararlanarak
Balkanlardaki isyanin Slav kardesligiyle olumlu netice alinacagi
diisiincesiyle Osmanliya kars1 savas ilan etmisti.*?°

1877-1878 Osmanli-Rus savasinda Yunanistan, Romanya, Sirbistan ve
Karadag gibi Balkan devletleri Rusya’nin yaninda yer alarak Osmanliya
kars1 savasmiglardi. Osmanli Devleti maglup olmustu. Ruslar Berlin
Antlagsmasi’yla Balkanlardaki hakimiyetini ertelemek zorunda kalmisti.
Clnkd 0Oclu ittifak geregi Ruslar Balkanlarda tek s6z sahibi degildi. Bu
durumdan dolay1 iiglii ittifak arasinda giivensizlik hisleri artmaya baslamisgti.
Rusya bunun {izerine birlikten ayrildi. Fransa ile yakinlasmanin daha dogru
olacagna inanmislardi.*?!

Fransa ile ittifakin1 siirdiiren Ruslar, Slavlar tzerindeki hakimiyetini
sirdiirmeye devam etti. Fakat Osmanli Devleti’nin yonetiminde bulunan II.
Abdiilhamid, denge politikasiyla Balkanlardaki kaybi en aza indirmek
istemisti. Bu politikayr 1909 darbesine kadar siirdiiren II. Abdiilhamid

tahttan indirildikten sonra Osmanli Devleti agir kayiplar vermeye basladi.

116 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1993, ss. 333-
334.

117 Karpat, Kisa, s. 61.

118 Richard C. Hall, Balkan Savaslari. 1912-1913 1. Diinya Savasi’'min Provasi, ¢ev. M.
Tanju Akad, istanbul: Homer Kitabevi, 2003, s. 15.

119 Halil Halid, Ingilizlerin Osmanliy1 Yok Etme Siyaseti, gev. Orhan Sakin, Istanbul: Ekim
Yaynlari, 2011, ss. 24-25.

120 Hall, Balkan, s. 18.

121 Armaoglu, 9. Yiizyil, s. 663.
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1909 darbesinden sonra Rusya Balkanlardaki siyasi hedefine ulagmak
icin Onceden baslattigi girisimleri hizlandirarak Balkan Slavlarini
etkilemeye basladi. Rusya 0Ozellikle Balkanlar'da bulunan Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu ile bir ittifak arayisina girmisti. Bu ittifakta Rusya
Avusturya'nin destegini alarak Avusturya'nin Bosna ve Hersek iizerindeki
emellerine sessiz kalacakti. Dolayisiyla Rusya Avrupa'da destek ararken 5
Ekim 1908'de Avusturya- Macaristan Bosna Hersek’i ilhak etmisti.*??

Rusya Balkanlardaki egemenligin Avusturya-Macaristan'in  eline
gecmemesi icin daha tedbirli davraniyordu. Iste bu yiizden Rusya ile
Avusturya-Macaristan ~ arasinda zaman zaman itilaflar  oluyordu.
Almanya'nin Avusturya-Macaristan destegi Ruslar i¢in tehlikeliydi. Bu
durumdan dolay1 Ruslar Bulgarlara daha ¢ok yanasmisti. Hatta “bir Bulgar
bin moskoftan degerlidir.” denilmeye baslanmist:.}%

Rusya Bulyiik Petro’dan beri agik ve sicak denizlere inme diisiincesi
tasiyordu.'?* 200 yila yaklasik bir dénemden beri hedeflerine ulasmak igin
cabaladigr halde bunu basaramamisti. Ruslar butlin giicinii Akdeniz'e inme
konusunda harcamisti. Bogazlar meselesini ¢dzmeye yarayacak olan sartlar
kendi lehine hazirlamakla mesguldii. Bunu saglamak icin de Osmanl
Devleti'ni zayif diistirmek istiyordu. Bir yandan Balkanlarda yasayan
Slavlart kigkirtarak karigikliklar ¢ikartiyordu. Diger taraftan Turkiye'nin
1910 Haziraninda dis bor¢ almak zorunda kaldigint 6grenen Rusya bundan
faydalanarak, Tirklerin karada ve denizde hareket etmesini smirlamanin
zamant geldigini diisinmeye baslamisti. Osmanli'nin bu zaafiyetinden
yararlanan Ruslar Bogazlar iizerinde gerceklesen ticaretin artmast,
Panislavist duygular ve ekonomik ¢ikarlar yiiziinden Balkanlarla daha ¢ok
ilgilenmeye devam ediyordu. 1% Bunun igin sadece askeri manevralarla

degil, diplomasi faktoriinii de kullanarak Osmanli Devleti’ni diplomatik

yollarda zor durumda birakmak istedi.

122 Ucarol, Siyasi, s. 481.

123 Tunah Hilmi, Makedonya: Mazi, Hal, Istikbal, Misir-el Kahire, 1326, s. 29.

124 Armaoglu, 19. Yiizyil, s. 4.

125 Mahmut Muhtar Pasa, Maziye Bir Nazar. Berlin Antlasmasindan Harb-i UmUmiye
Kadar Avrupa Ve Tirkiye-Almanya Miinasebetleri, cev. Erol Kiling, Istanbul: Otiiken
Yayinlari, 1999, ss. 120-121.
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Rusya’nin Disisleri Bakan1 Sazonov Osmanli Devleti'ndeki Ittihad-1
Islam politikasindan ¢ok endiseliydi. Clnkd ittihad-1 Islam politikas1 hem
Rusya Miisliimanlarin1 hem de Balkanlardaki Musliman halki etkisi altina
aliyordu. Bu durumdan dolay1 Sazonov hem Avusturya-Macaristan’daki
kaybin1 hafifletmek hem de Osmanli'ya karsi olusturabilecek bir ittifaki
diizenlemek istiyordu. Bu ittifakta en 6nemli Balkan devleti Bulgaristan idi.
Fakat Bulgar aydinlar iilkeleri i¢in Rus tehlikesinin farkindaydilar. 126

Rusya “Bogazlar ya Tiirklerin elinde kalmali ya da Rusya'min eline
verilmelidir.” diistincesiyle hareket ederek bolgedeki jeopolitik konumuna
zarar gelmemesi icin savasi dahi goze alabilirdi. Hatta Disisleri Bakani
Sazonov Avrupal1 devletleri yeni bir savasa ikna etmeye ¢alisacakti.*?’

Osmanli Devleti, Rusya'nin amacimi agik¢a “Karadeniz bogazinin
yabanct devletlerin savas gemilerine kapali kalmalidir ve bunun igin
durumu ne olursa olsun bir savas: goze alacaktir.” seklinde ifade etmesi
lizerine harekete gegmisti.’®® Bu nedenle Osmanli Devleti askeri giiciinii
arttirmak igin Ingilizlerden iki Brezilya zirhlisini satin almak istedi. Osmanli
Devleti’nin bu istegi Rusya’yr biyiik bir telasa sokmustu. Ruslar buna
karsilik giiglii bir donanma yapilmasma karar verdi. Bunun yaninda
diplomatik faaliyetleri de hizlandirmigt1.*?°

Osmanli Dahiliye nezareti ¢cok 6nemli bir konuda uyarida bulunmustu.
Rusya, Avusturya ve Bulgaristan'in gizli bir anlagsma yaparak Sirp, Yunan
ve Karadaglilar1 Balkanlarda ihtilal hareketine yonelttiklerini buna Hristiyan
Arnavutlarin da katilacagin1 sdyliiyordu. Rusya ise Trablusgarp Savasi
oncesi diplomatik faaliyetlerle Osmanli Devleti’nin olasi maglubiyetinden
sonra Balkan devletlerini savasa hazir halde bulundurmak istemisti.*3°
Trablusgarp Savasi'min uzamasi Rusya igin avantajdi. Clnku Ruslar

savasin Balkanlara sigrama ihtimali lizerine Disisleri Bakan1i Sazonov’a

arabulucu misyonu yiiklemisti. Ruslar her ne kadar Sazonov’u gorevlendirse

126 4, Wagner, Bulgar Ordusuyla Muzafferiyete Dogru, ¢ev. Miitercim Said, Istanbul: Artin
Asaduryan Ve Mahdumlari1 Matbaasi, 1331, ss. 44-45.

127 Sarl Velay, Bahr-i Sefid Meselesi Ve Asya-y: Osmaniyi Tehdit Eden Tehlikeler, Istanbul:
Resimli Kitap Matbaasi, 1331 (1915), s. 105.

128 Sarl Velay, Bahr-i Sefid, s. 104.

129 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, C.II, Kisim: I, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1983, ss. 60-61.

130 Zeyrek, Birinci, s. 70.
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de Avrupa'da ¢ikacak bir savasa hazir degildi. CUnki Rusya Duma
secimleriyle mesguldii. Bununla birlikte Rusya'nin i¢ durumu karisikti.
Bulgarlar her turlu faaliyet icin se¢im sonrasini yani Sonbahari isaret
ediyordu. Bu durumdan Sazonov ¢ok memnun olarak Balkanlarda barisin
devamini istiyordu. 3
Fakat Sazonov olas1 harpte gerekli adimlar1 atacagini belirtti. Hatta
bununla alakali olarak soyle demisti:
“Eger harp patlar ise, ne zati hagsmetpenahilerinin, ne de benim
vicdanen  muazzep  olmamiza  sebep  yoktur.  Zati
hasmetpenahilerile hiikiimetleri, diinyayr boyle agir bir imtihana
sevketmemek i¢in ne miimkiin ise yapilmig bulunuyorlar... Fakat
ben bugiin, artik diplomasinin rolii bitmis bulunduguna kailim.
Artik bundan sonra imparatorlugun selameti derpis edilmek
gerektir. Eger zati hasmetpenahileri ihzari seferberligin
durdurulmasini  emir buyururlar ise, teskilati askeriyimizi
bozmug ve miittefiklerimizi hayrete diigiirmiis olacaklardr.
Bundan dolayr harbe mani olmus bulunmayacagiz. Almanya onu
istedigi anda ¢ikarabilecek ve bizi biiyiik bir kesmekes icinde
yakalamis olacaktir. %2
Bunanla beraber Rusya olabilecek bir savasta Osmanli Devleti’ne karsi
cephe alinacagint beyan etti. Rus Disigleri Bakan1 Sazonov Petersburg'daki
Tiirk elgisi Turhan Pasaya soyle demisti:
“Londra’daki delegeleriniz uysal degillerdir. Makedonya ve
Edirne’yi birakmak istemiyorlar. Bu olamaz. Bu gibi dilekler
savasin yeniden baslamasina sebep olur. Béyle bir hal ise
Tiirkiye 'nin durumunu zorlastirir; Bulgarlarin daha fazla istekte
bulunmalarina yol acar. Yeniden baslayacak savasta Bulgarlar
puskurtilirse Rusya gii¢ duruma diismiis olur. Bu takdirde

1

tarafsiz kalamaz. Sizin igin sinir Midye-Enez hatti olacaktir.’

B Cemal Tukin, Balkan Harbinin Tesekkiilii Ve Bu Harbin Zuhuru, Ankara: CHP
Konferanslar1 Kitap 5, 1939, ss. 36-37.
132 Galip Kemali Séylemezoglu, Rusya Tarihi, Ankara: Kanaat Kitabevi, ty, ss. 448-449.
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Yani Rusya Balkanlarda Bulgaristan'i agik¢a destekliyordu. ** Bu
destegin en onemli sebebi; Bulgaristan’in Istanbul’a yakin olmasidir. Yani
stratejik olarak Osmanli Trakyasi’nda Bulgar ilerleyisini destekleyerek
Istanbul bogazina hakim olmak istemesidir.

Ruslar Balkan Savasi'nin basindan itibaren Bulgarlar1 destekliyordu.t**
Fakat Bulgarlar Balkan Savasi boyunca gosterdigi gayretleri neticesinde
Catalca'yva kadar gelmislerdi. Bu durum Rusya'min ¢ikarlarina tersti.
Ruslarin ¢ikarlarina ters olan durum Viyana ve Berlin i¢in memnuniyet
vericiydi. *®® Cunkii Almanya ve Avusturya Rusya’min bogazlara hakim
olmasini istemedi. Rusya ise Bulgarlarin ilerleyisini istanbul’u hediye etmek
tizere destekledigini diistinmeye baslamisti. Bunun icin Rusya diplomasi
yoluyla bu durumu engellemeye calist.

Rusya'nin Londra elgisi Benckendorff “Su sirada TUrkler biiyiik baski
altinda fakat Tiirkleri tamamen Asya’ya atmak, temenniye sayan kabul
edilemez, Turkler Anadolu'da uzlasmaz ve korkunc bir kudret teskil
ederler.” diyerek Tiirkleri Balkanlar disinda Anadolu’da dahi barindirmak
istemiyordu.'® Esasinda Ruslar Balkanlarda Bulgar ilerleyisini durdurmak
icin diger Avrupali devletlerin adim atmasini istemisti.

Rusya her ne kadar bogazlar konusunda hassas olsa da Balkan
Hristiyanlar1 i¢inde duyarliydi. Duma Uyesi Mosyd Lackarof bu konuyu
sOyle anlatir:

“Rusya’min mu’avenetiyle Islaviar Tiirkler’i mucize nev’inden
inhizdama ducgar ettiler. Aswlardan beri Ayasofya Camii'ne
Salibin rekziyle, Istanbul’'un Bogazlar'in bir anahtari haline
konmast emelinin yakin zamanda saha-i hakikatte zuhuru
zanniyyati mevcuttur. Simdi istikbali diigiinmek lazimdir. Rusya
iki hudud Uzerinde harbe miheyya olmak mecburiyetindedir.

Rusya, Swrp, Bulgar ile eski silah arkadasimiz olan Romanya’y

133 Celal Bayar, Ben de Yazdim, Milli Miicadeleye Gidis, Istanbul: Baha Matbaasi, 1966, s.
963.

13 QSalim Aydim, Balkanlarin Act Yiizii. Basin Tarihinde Balkan Savaslari, Istanbul:
Yeditepe Yayinlari, 2013, s. 141.

135 Zeyrek, Birinci, s. 76.

136 Y1lmaz Oztuna, Avrupa Tiirkiyesi'ni Kaybimiz, Istanbul: Babi Ali Kiiltiir Yayinlari,
2006, s. 113.
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birbirine  yaklastirmak mecburiyetindedir. Zuhiir  edecek
muhdrebe icin de hazirlanmak lazimdir. Bu muharebe de
Avrupa muhdrebesi olacagindan Rusya, Avrupa haritasin bi’t-
tekrar elden gecireceklerdir ki, biz bunu arzu ediyoruz. Veyahud
icAbat-1 hal bunu icbar edecektir. ™

Ruslar Bulgarlara Istanbul’un sinirlarma gelmemek iizere destek
vermisti. Ruslar bogazlara tek basina hakim olmak icin Bulgar ordusunu
kullanip hem Istanbul’u alarak hem de Istanbul’daki Hristiyan tebaay1
giiclendirerek Miisliman tebaay1r ortadan kaldirmak istedi. Bununla
kalmayip Osmanli Devleti’nin i¢indeki gayrimiislimleri kigkirtmaya basladi.

Rusya Balkanlardaki politikalarin1 gerceklestirebilmek i¢cin Osmanl
Devletinin Dogu Anadolu Bolgesi'nde bir Ermeni devletinin kurulmasinda
Ermenilere yardim ediyordu.'® Fakat yardim etmek goriiniirde olan bir
politikaydi. Hariciye Nazir1 Prens Lobanov-Rostovski Rusya'nin sinirinda
Ermenisiz bir Ermenistan istedigini vurgulamisti. Rusya’nin destegini alan
Ermeniler Avrupali devletlerin ¢ikarlari dogrultusunda Osmanli Devleti'ne
kars1 bir cephe olusturdu. Rusya’nin asil amaci Dogu Anadolu’da bagimsiz
Ermeni devleti kurmak degil, o bolgeyi dogrudan dogruya topraklarina
katmaktr, 1%

Sazonov’un Londra, Paris ve Berlin ziyareti Balkan Savasi'nin
baslamasinda bir doniim noktasidir.2*® Sazonov’un bu ziyareti her ne kadar
Rusya'nin ¢ikarina olsa da diger Avrupali devletler de kendi ¢ikarlar1 geregi
Rusya'ya agiktan destek vermiyorlardi. Ruslar i¢in Bogazlar kagiilmaz olsa
da diger Avrupali devletler Balkan Savas siirecinde Rusya'nin bogazlardaki
ustinliigiinii asla kabul etmiyordu. Dolayisiyla Balkanlardaki savasin esas
sebebi Avrupali devletlerin kendi cikarlari igin uyguladig: politikalardir.*4!

Rusya, Balkan Savasi Oncesi tarafsizligini ilan etmesine ragmen

Bulgarlar Rusya'dan silah, cephane, gonlllu erat ve hatta ucak almakta

187 Huseyin Cemal, Yeni Harb Basimiza Tekrar Gelenler, Edirne Harbi, Muhasaras,
Eséret Ve Esbab-1 Feldket, ¢ev. Aziz Korkmaz, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
2014, ss. 5-6.

138 Armaoglu, 79. Yiizyil, s. 522.

139 Erciiment Kuran, “Osmanli-Rus liskileri Cercevesinde Ermeni Sorunu (1912-1914)”,
Osmanl Tarihi Arastirma Ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), S. 5 (1994), s. 228.

140 poincare, Ates, s. 22.

141 Zeyrek, Birinci, s. 80.
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olduklari ile ilgili duyumlar almiyordu.!#? Hatta Bulgar ordusunda Rus
zabitanin egitim amagli bulunmasi da Bulgar ordusunun savasa
hazirlanmasinda 6nemli bir rol oynamisti. Balkan Savaglarinin 6nemli
simas1 General Savof’da Petersburg Harp Akademisi'ne gonderilmisti.
Savof buradan mezun olduktan sonra Avusturya ordusunda savas teknigi
konusunda kendini yetistirmis ve ispat etmisti. 1** Yani Rusya savasa
dogrudan katilmasa da kendi iginde bulundurdugu degisik unsurlari

destekleyerek Balkan miittefiklerinin arasina yerlestirmisti.

1.2.2. Fransa’nin Balkan Politikast

Fransa Balkanlarda Miislimanligin ve Ortodokslugun arasinda Katolik
mezhebini yerlestirebilmek icin Adriyatik kiyilarina el atmigti. Ozellikle
Balkanlar’da Fransa’ya kucak acanlarin basinda bazi Arnavut kabileleri
olmak iizere en iinliileri “mirdites” topluluguydu.**

Fransa Osmanli topraklarinda Katolikligi yayma konusunda oldukca
gayret ediyordu. Berlin Antlagmasi'yla Osmanli Devleti Balkanlardan
kademeli olarak bir tasfiye strecine girdi. Fransizlar Berlin Anlagmasi ile
Katolik mezheplere  belirli  haklar verilmesi konusunda gayret
gosteriyordu.4

Fransa Balkan Savasi surecinde Suriye Uzerine takip ettigi politikadan
dolayr diger Avrupa devletlerinin menfaatlerinden uzaklasmak istiyordu.
Yani Fransa Ingiltere, Rusya ve Italya'nin cikarlarin1 destekledigi igin
Suriye Uzerinde bir politika izlemisti. Ayn1 zamanda diger ii¢ Avrupali
devletlerle gatismamak igin gayret gdsteriyordu. Fakat Ingiltere Suriye
lizerinde 1912 yilimin sonlarina kadar hak talep ediyordu. Ingiltere ancak
Suriye'nin Kuzey Bolgesi'ni Fransizlara vermeyi kabul ediyordu. Bu defa
devreye Almanya girmisti. Almanya bu olusumdan rahatsiz olarak Ingiltere

ile Fransa arasindaki toprak paylasimina kars1 gelmisti.?4

142 Poincare, Ates, s. 34.

143 H, Wagner, Bulgar Ordusuyla, s. 112-113.

144 Durmus Y1lmaz, Fransa 'min Tiirkive Ermenilerini Katoliklestirme Sivaseti, Konya: S. U.
Yayinlari, 2001, s. 63.

145 Armaoglu, 9. Yiizyil, S. 566.

146 \/elay, Bahr-i, s. 123.
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Fransa Rusya'nin Balkanlardaki toprak paylasimindan kaygi duyuyordu.
Fransa Bagbakan1 Poincare Rusya Hukdmetine bildirilmek tzere Petersburg
sefirine su Telgrafi ¢ekmisti: “Fransizlarin biiyiik menfaatleri sebebiyle
Osmanli Devleti'nin tamamiyet-i miilkiyesine ¢ok kuvvetli bir baghiliklar
bulundugunu” sdylemisti. Fransa sirf Balkan meseleleri yliziinden bir harbe
girmek istemedigini ancak Almanya tarafindan bir hiicum oldugu takdirde
harbin  ¢ikabilecegi konusundaki beyanati Rus ¢evrelerinde iyi
karsilanmamistr.*4’

Fransa Hukdmeti, Avrupali devletlerin Balkan sorunlariyla diger
devletlerden daha dogrudan ilgili olan Rusya ve Avusturya'yt Balkan
baskentlerinde silahli  bir c¢atismay1r Onlemek amaciyla birlikte
gorevlendirilmelerine teklif etti. ¥ Bu hareket Balkan Savaslarmin
durdurulmasinda en somut Ornekti. Fransa'min tim c¢abalarina ragmen
Balkan Savasi durdurulamamusti.

Balkan devletlerinin kazanacagi kesinlesince Fransa diger Avrupa
devletlerine bir teklif sunarak tarafsizligini ilan etti. Fransa’nmin bu fikir
degisikliginin en 6nemli sebebi kendi ¢ikarlarinin tehlikeye diisecegini
anlamasidir.

Lileburgaz-Pinarhisar maglubiyetinin iizerine Istanbul'un miidafaas:
sikinttya  diistigiinden Tuark HUkdmeti Fransa'ya bagvurmus ve Batili
tilkelerden barisin saglanmasim rica etti. 1*° Fakat Fransa bu konuda
yardimci olmaya yanasmamugtr. '

Daha sonra Fransa Osmanli topraklariin biitiinligiinden yana tavir aldu.
Nitekim Almanya ve Avusturya Fransa'nin bu adimina karsi gelmisti. Bu
devletlere ilaveten Italya da katilds.

Fransa Bagbakani Poincare’nin Paris elcisi Rifat Pasa’ya soyledigi
sozler bunun bir isaretidir. “Balkanlilarin basarisindan sonra eski sinirlar

oldugu gibi kalamaz” demisti.'>

147 Zeyrek, Birinci, s. 88.

148 Betil Onugak (cev.), Kader Yillari. S. Sazonov'un Amilari, Istanbul: Derin Yayinlari,
2002, s. 69.

149 Poincare, Ates, S. 256.

150 Zeyrek, Birinci, s. 91.

151 Sijleyman Kocabas, Son Hacli Seferi: Balkan Harbi, Istanbul: Vatan Yaynlari, 2000, s.
222.
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Balkan Savasi sirasinda Fransa'min takip ettii politika Ingiltere'yi
tamamlar nitelikteydi. Ctnkii Edirne'nin geri alinmasi sirasinda ingiltere'nin
endiselerini Fransa paylagmisti.

Fransiz sosyalistlerinden Peirre Loti, Fransamin Balkan Savasi’ndaki
politikasina sOyle isyan etmisti:

“Kalkimiz!  Barbarlarin  hiirmetsizcesine ayaklari  altinda
cigneyecekleri  bakayamizi  geliniz,  miidafaa  ediniz.
Rahibelerimizin  serpuglarini,  rahiplerimizin  ciibbelerini,
muallim ve murebbilerimizin eserlerini, muhendislerimizin
fabrikalarini, tiiccar ve memurinimizin hanelerini midafaa
ediniz! Biiyiik sultanin idare-i umur-1 hiikiimet ettigi giinden beri
Fransizlara mihman-niivazlik ibraz eyleyen ve yiiz binlerce
eshasin ‘Domine salvam fac Galliarum Gentem’ (Yarabbi! Gol
(Gal-Fransiz) milletini muhafaza et) diye terenniim etmelerine
mesag  (ruhsat)  gosteren o leke  iizerinde  Bulgar
milliyetperverligi ve taassuplugu ile bogulmak tehlikesine maruz
kalan Katolikleri himayeye sayan ediniz (vakigant yapiniz)!
Geliniz! Bunca Fransizlarin davetine icabet ediniz! Ah! Ne icin
tekraren iade-i hayat edemiyoruz ki kismen eserimiz olan ‘Sarki
Fransa’ igin ikinci defa olarak kamimizi dokelim! Hi¢ olmazsa
killerimizin hatirati size tesir etsin. Eger necib bir davayr ve
aynm zamanda ‘Sarki Fransa’min menafiini miidafaa edemez
iseniz, hi¢ olmazsa namusunuz igin olsun bes asirdan beri

dostumuz olan maglubini tahkire miisaade etmeyiniz. >

1.2.3. Ingiltere’nin Balkan Politikast

Ingiltere Almanya'nin giiclenmesini istemiyordu. Clnki Almanya
Avrupa'da buytyen devletler arasindaydi. O yiizden Ingiltere Fransa ve
Rusya ile yakinlasarak Almanya’y1 kontrol altina almak istiyordu. Ingiltere
Almanya'nin silahlandirilmasinin durdurulmasini teklif etti. Almanlar bu

durumu kabul etmeyerek Ingiltere'nin teklifini reddetti. Bu durum hem

12 Pierre Loti, Pierre Loti ‘nin Mektuplari Ve Son Kitabi: Tiirkler Ve Ermeniler, gev. Nazmi
Eroglu, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2015, s. 109.
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Fransa'min hem Rusya'min cikarlarma tersti. Boylece Ingiltere Balkan
siyasetinde Fransa ve Rusya ile anlasarak Almanya'nin Balkanlarda
kuvvetlenmesini engellemek istedi. Almanlar ise bu Ucli ittifaka dahil
olmamist.t%3

Ingiltere en biiyiik rakibi olarak Ikinci Abdilhamid'i goriiyordu. ikinci
Abdulhamid'i etkisiz hale getirmek icin Tulrkiye'deki en gucli muhalefet
hareketinin yanindaydi. ittihat ve Terakki Cemiyeti genel olarak
Ingiltere’'nin yaninda dururken ordusu Almanya'nin yaninda duruyordu.
ingiltere’nin 6zellikle Miisliiman sémiirgelerini rahatsiz etmeyecek bigcimde
Tiirkiye lizerindeki baskilarini siirdiirerek 1908 darbesiyle Osmanli'daki
rejiminin degistirilmesinde biiyiik pay: vardi.*>*

ittihat ve Terakki Cemiyeti Balkan Savaslari’na kadar Ingiltere ve
Fransa ile iyi iliskiler kurma pesindeydiler. Fakat bu durum Balkan
Savaslari’ndan sonra degismeye baslamis, Birinci Cihan Harbi’nde ittihat ve
Terakki Cemiyeti Almanlarla birlikte iligkileri gelistirmisti.!>®

Osmanh HikOmeti 1909 darbesinden sonra Ingiltere ile Almanya
arasinda her defasinda ikilem yasiyordu. Ingiltere Osmanli Devleti'nin
mevcut olumsuz durumundan faydalanmak isteyerek o6zellikle Fas
buhraninda Osmanli Devleti'ne kars1 hamleleri olmustu. Bu durum Osmanli
Devleti'ni ozellikle Enver Pasa'nmin da Alman yanlist olmasi hasebiyle
Almanya ile ittifak siirecine tagimust1.*>®

Rusya Osmanli Devleti'nin Almanlara bagimli bir duruma dismesini
kesinlikle istemiyordu. Ancak Osmanli ordusu Alman komutanlar
tarafindan egitiliyordu ve Alman Tirk birlikteligi pekisiyordu. Bundan
dolay1 Ingiltere’nin Balkanlardaki siyasetini Rusya ile birlikte hareket etme

noktasinda daha dikkatli davranmasi gerekiyordu. **/

153 Miifid Semsi, El-Hakku Ya'liv Veld Yu’la Aleyh (Semsi Pasa, Arnavudluk, Ittihad Ve
Terakki), haz. Ahmed Nezih Galitekin, Istanbul: Sehir Yayinlari, 2007, s. 114-115.

154 Zeyrek, Birinci, s. 103.

155 Erciiment Kuran, “Birinci Diinya Savas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.
06, Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992, s. 197.

1% M. Siikrii Hanioglu, “Enver Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 11,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1995, s. 262.

157 Kemal Beydilli, “Avrupa”, Tirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 04, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991, s. 147.
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Ingiltere, Balkan siyasetinde Rusya’yr iki agidan onemsiyordu.
Rusya'nin hem Asya'daki ilerlemelerine engel olmak hem de Almanya'ya
kars1 bir ittifak olusturmak istiyordu. ingilizler kendi ¢ikarlar1 i¢in Ruslara
Osmanli’y1 boliisme teklifinde bulundu. Bunun sebebi Osmanli Devleti'nin
Almanlara ve Ruslara yakinlagsma girisimidir. Dolayisiyla Balkanlardaki
Slav kokenlerinin Rusya araciligiyla Dogu Avrupa’ya yerlestirilmesi
Almanya'ya karsi bir giic olacak ve Almanlarin gi¢ potansiyelini
diisiirecekti. Onun icin Ingiltere Asya'daki menfaatlerini Balkanlardaki
menfaatlerinden daha ustiin tutuyordu. 8

Ingiltere Sirbistan'in menfaatleri i¢in harekete ge¢misti. Bu durumun
esas sebebi Avusturya’yr degil Almanya'yr yalmizliga mahkdm etmekti.
Ingiltere bu siyaseti ile birlikte Bulgaristan'in bagimsizligini ilan etmesinden
sonra Osmanli Devleti'ne protesto etme ve tazminat isteme konusunda
destek veriyordu. Clink{i Bulgaristan't destekleyen Avusturya’ydi. Almanlar
ise bu durum karsisinda kayitsiz kalmist1, 1>

Ingiltere'nin Akdeniz adalar iizerinde takip ettigi politikanin énemli bir
amact da Balkanlarin baska bir gili¢ tarafindan kontroliine imkan
vermemekti. % Ingilizler Balkanlarin Yunanistan'a devredilmesinde hichir
sakinca gormiiyordu. Bu noktada Ingiltere niyetini belli ettirerek Girit’i
istedigini soylemisti. Boylece Ingiltere Avusturya’ya Balkan sorunlarmda
yardim edecek, Avusturya da Girit meselesinde Ingilizlere yardim
edecekti.*®

1912 yilimin basindan beri Osmanli Devleti aleyhine ittifak gruplar
olusuyordu. Osmanli Devleti gittikge yalnizlagiyordu. Osmanli HiikGimeti
bunun i¢in plan yapmaliydi. Aslinda bunu ortaya ¢ikaran durum
Hindistan’daki Miisliimanlarm endiseleri ve Iran petrol yataklarinmn
tehlikeye diismesidir. Ingiltere bunun i¢in Osmanli Devleti'ni her tirli

yardim konusunda destekleyecekti. Karadag'in barig bozucu davranislarina

1%8 Zeyrek, Birinci, s. 108.

1% Mehmet Hacisalihoglu, “Sirbistan”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 37,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2009, s. 123.

160 Zeyrek, Birinci, s. 109.

161 Kemal Beydilli, “Avusturya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 04, Ankara:
Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991, s. 176.
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kars1 gelecekti. Hatta Balkan Savasi oOncesi gerginliklerin giderilmesi
konusunda Karadag’1 zorlamist:.1®2

Ingiltere Balkan siyasetinde Yunanlilarin Oniki adayr almasinda bir
sakinca gormuyordu. Ingilizler icin en énemli stratejik nokta Akdeniz'di.
Ingiltere Bilyiik devletlerin Akdeniz'e yerlesmesini kesinlikle istemiyordu.
Trablusgarp Savasi'nda Ingiltere Italya'ya karsi bir tavir almamisti. En
onemli sebebi Italya'yr Almanya'nin yanina itmemekti.*®3

Ingiltere’'nin Akdeniz adalari iizerindeki kararliligi Fransa ve Rusya
tarafindan da kabul edilmisti. U¢ bilyiik devlet Akdeniz adalarmin sahibinin
Yunanistan oldugunda hemfikirlerdi. Boylelikle Birinci Diinya Savasi'nin
provasindan 6nce Itilaf grubu kurulmus oldu.%*

Balkan Savasi'min en &nemli sorumlular1 Ingiltere ve Rusya idi.
Balkanlardaki amag Turklerin hakimiyetine son verilerek Almanya ile
Avusturya'yt ¢ember icine almakti. Ingiltere ve Rusya bu amaci
gerceklestirebilmek icin Sirbistan't Balkanlarda iis olarak kullaniyordu. Bu
gorevi sabit kilmak igin Sirp-Bulgar ittifak antlasmasina 6zel bir madde
ilave edilerek Sirbistan’in Arnavutluk Uzerinden Adriyatik Denizi’ne kadar
ilerlemesine Avusturya engel olacak olursa Bulgarlarin Sirp ordusuna
yardim etmesi taahhiit altina almmust:. 1%

Balkan Savas: slirecinde Bulgarlar Catalca sinira gelince Ingiltere ve
Rusya bu durumdan rahatsiz olmustu. Ciinkii bat1 diinyas1 sanki Tiirkleri
Balkan topraklarindan ¢ikarma gorevini Bulgarlara vermis gibi bir izlenim
Olusmustu. Bundan dolay1 Rusya Bulgarlarin daha fazla ilerlemesini
istememis ve Istanbul'un Tiirklerde kalmasini isaret etmisti. 166

Osmanli  Devleti Balkan Savasi'm1i kaybedecegini diisiinerek
Ingiltere'den yardim istiyordu. 9 Kasim 1912 tarihinde Ingiltere Bagbakani

Henry Asquith bu konuyu soyle ifade etti:

162 Nenad Moacamn, “Karadag”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 24, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001, s. 385.

163 Karpat, Kisa, s. 91.

164 Kyran, “Birinci”, s. 198.

165 Zeyrek, Birinci, s. 112.

166 Bursali Mehmed Nihad, Balkan Harbi’nde Catalca Muharebesi, ¢ev. Kasim Bolat,
Istanbul: Aryan Basim, 2013, ss. 30-35.
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“Hic¢bir sey eskisi gibi kalamaz ve devlet adamlarinin her yerde
gorevi gergeklesen seyleri tamimak ve kabul etmektir...
Avrupa’min  haritast  yeniden ¢izilecek... Muzaffer olanlar
kendilerine ¢ok pahaliya mal olan zaferlerinin meyvelerinden
mahrum edilmeyecek.”*¢
Ingilizlerin bu yaklasimi Ittihat ve Terakki cemiyetini tam manasiyla
Almanlarin yaninda yer almasina zemin hazirladi.
Ingiltere’nin bu yikici politikalarma karst Kamil Pasa Sir Grey’i 18
Avralik’ta bir kez daha uyardi ve soyle soyledi:
“Osmanli Devleti 'ni seref kirici bir sulh igin tazyik etmeyiniz.
Béyle bir sey, Tiirkiye ve Islam dleminde, ingiltere, Fransa ve
Rusya’va karsi biiyiik nefret dogurur. Tiirkiye’yi batili devlet
olarak ¢ok giigsiiz kilar, Avrupa dengesi bozulur. Bu denge
bozuklugu, mutlaka bir Avrupa harbi ile neticelenir. Edirne
bizdedir. Bulgarlara birakilamaz. Adalar isini batili devletlere
birakmamiz icin bu devletlerin adalar hakkindaki diistincelerini
bilmeye mecburuz. Bunu bilmeden Anadolu adalarinin
gelecegini tesadiiflere birakamayiz.”*%®
Ingiltere ayrica Osmanli Devleti'ni Basra Korfezi ve Siiveys kanalinda
gugstizlestirmek i¢in Balkanlarda her zaman Osmanli Devleti’nin aleyhine

politikalar sergilemisti.

1.2.4. Italya’min Balkan Politikast

Italya igin Balkanlar'm 6nemli olmasinin sebebi Adriyatik Denizi'ni bir
i¢ deniz haline getirmek istemesidir. Ayrica Avlonya liman1 ve gerisindeki
Giney Arnavutluk hinterlandinmi ele gegirmek istiyordu.'®® Bundan dolay:
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’na karst ve Osmanli'ya yonelik
genisleme siyasetini uygulamist:. 1’
Italya Rusya’dan destegini alarak Trablusgarp’1 isgal etmek ve Osmanli

Avrupa'sinda  Arnavutluk  kismina  yerlesmek istiyordu. Italya'nin

167 Azmi Ozcan, Pan-Islamizm Osmanli Devieti Hindistan Miisliimanlari Ve fngiltere
(1877-1924), Ankara: isam Yayinlar1, 1997, s. 207.

168 Oztuna, Avrupa, s. 126.

169 Zeyrek, Birinci, s. 122.

170 Poincare, Ates, s. 45.
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Arnavutluk kismindaki politikas1 Ingiltere'nin de isine geliyordu. ClnkKii
hedef Osmanli Avrupa’sini yok etmekti. Bu hedefine ulasmak icin de
akrabalik kurdugu Balkan devletlerinden Karadag ile isbirligi i¢indeydi.
Karadag topraklarmi kullanarak Osmanli Avrupa'sinda icraatlarini
surdiirmek istiyordu.t’*

Italya kendi icerisinde bulundurdugu Arnavutlardan dolay1 Arnavutlukla
isbirligi igerisindeydi. Katolik Arnavutlar1 silahlandirarak boélgedeki
Osmanl1 hakimiyetine son vermek istiyordu. Bdylece Italya'nin Adriyatik
politikas1 gerceklesebilecekti.

Balkan cografyasinda Tiirkleri Balkanlar'dan atma diislincesinin en
temel noktas: Italyanlarin Trablusgarp’1 isgal etmesine baghdir. CUnK
Balkan devletleri Trablusgarp Savasi'ndan medet umarak Balkanlarda
Osmanli Devleti'ne karsi bir harp baslatacaklarini diistintiyorlardi. Hatta
Rusya italya'nin Trablusgarp Savasi'mi baslatmasinda yardimeci olacagini
soyliyordu.t’

Italya her ne kadar hem Rusya’nin hem Almanya’nin destegini alsa da
savasi baslatma konusunda temkinli davramiyordu. Ilk etapta Italyanlar
basin1 kullanarak savasit baslatacagini dile getiriyordu. Durum bdoyle
olmasima ragmen Osmanli Devleti'ne destek ¢ikabilecek hi¢ bir devlette
gorinmiiyordu.t’®

Rusya Trablusgarp Savasi'nin Balkan savaslarina doniismesini istiyordu.
Fakat Balkanlardaki savasin bir Avrupali devletler savasi olmasini
istemiyordu. O vyiizden Balkanlarda g¢ikabilecek kontrolsiiz savaslari
engellemek adina batili devletler temkinli davraniyorlardi. Avrupal
devletler boyle disiiniirken Balkan devletlerinden Karadag Osmanli
Devleti'nden bazi topraklar talep etmisti.!”* Bu durumu Avusturya hiikiimeti
akilli politikasiyla Balkanlarda olasi bir krizi engellemisti. Fakat Avusturya
Italya'nin Balkanlardaki roliinii smirlamaya calismisti. Bundan dolay: Italya

Balkanlarda Sirbistan ile ittifak yapt:.1"®

71 Dumont, Bir, s. 50.

172 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi I, istanbul: Kiire Yaynlari, 2009, s. 101.
173 Dumont, Bir, s. 52.

174 Dumont, Bir, s. 63.

175 Poincare, Ates, s. 51.
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Italya Trablusgarp Savasi'ndan galip geldikten sonra Arnavutluk’a
sizmak i¢in Balkan devletlerinin Osmanli Devleti karsisinda basarili
olmasin1 istiyordu. Savasin baslamasindan sonra Italya Arnavutluk
sahillerine saldirmisti. Bu durum Avusturya'nin ciddi protestosuna sebebiyet
verdi. Avusturya Osmanli Hiikimetine karsi ayaklanan Arnavutlari uyardi.
ftalya bu tutumundan dolayr miittefiki olan Almanya ve Avusturya'dan
ayrilmisti. 1912 yilindan sonra Ingiltere'ye yakinlagt:.’

Italyanlarin Balkanlara ilgisi 1897 Osmanli-Yunan Savasi'nda daha ¢ok
artmist. Hatta Italyanlar bu savasta goniillii birliklerini Yunanistan safina
gonderdi. 1912 yilinda Yunanlilar Osmanliya karsi savas ilanindan bir gln
oncesinde italyanlardan destek almist1.’” Bu destekgiler Girit'ten gelen Rum

goniilliileri ile italyan garibaldicilerdi.!’

1.2.5. Almanya’mn Balkan Politikasi

Almanya siyasi birligini sagladiktan sonra ingiltere ve diger Avrupali
giiclerden geri kalmak istemiyordu. Biiylik giic olmak i¢in doguya dogru
genisleme ve yayilma siyasetini ortaya koyuyordu. Almanya Balkanlarda
Slav tehdidini 6nledikten sonra Berlin‘den Bombay’a uzanan 7B planini®™®
uygulamaya baslamigt1, 18

Almanya ile Osmanli Devleti 6zellikle Bagdat demiryollar1 konusunda
ciddi bir igbirligi igerisindeydi. Bagdat demiryollarinin iki 6nemi vardu.
Birincisi ekonomi ikincisi ise askeridir. Fakat bu igbirligi 1909 yilinda II.
Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinden sonra bozulmustu. Donemin sartlari
her iki devleti farkli politikalara sevk etmisti. Osmanli agisindan Ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin tavirlart Almanya'dan uzaklastirdigi gibi Almanya'nin

da kendi ¢ikarlar geregi bu ittifakin siirdiiriilemeyecegi anlasilmigtr. 18

176 Jay Winter, Geoffrey Parker ve Mark R. Habeck, . Diinya Savasi Ve 20. Yiizyil, gev.
Tansel Demirel, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlar1, 2012, s. 26.

177 Zeyrek, Birinci, s. 133.

178 Garibaldiciler: Giuseppe Garibaldi tarafindan 1861 yilinda Italyan birliginin saglanmasi
icin olusturulan bir topluluktur. Detayli bilgi igin bkz. Mahmut H. Sakiroglu, “Vatikan”,
Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 42, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2012, s. 566.

1% 7B Plani: 7 tane sehri birlestirme plamdir. Berlin, Budapeste, Belgrat, Biikres,
Bosphorus, Bagdat ve Bombay.

180 Zeyrek, Balkan, s. 136.

181 Davut Dursun, “Almanya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 02, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989, s. 515.
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Ikinci Mesrutiyet’ten sonra Osmanli Devleti'nin Almanya'dan
uzaklagsmasina sebep olan gelismeler vardi. Girit'in Yunanistan'a katildigini
ilan etmesi, Avusturya'nin Bosna Hersek'i ilhaki, Bulgaristan'in bagimsizligi
gibi durumlarda Alman diplomasisi sessiz kalmisti. Bu durumlardan sonra
Almanya bogazlara ydnelmisti.’®? Almanya bogazlar1 kullanarak Hindistan
ticaret yoluna ulasmak istiyordu. Bunun ic¢in de Almanya Balkan
siyasetinde Osmanli'y1 yalniz birakiyordu.

Almanya Rusya ve Fransa ile birlikte Bulgarlara silah ve cephane sevk
etmeye baslamisti. Bu durum anlasiliyor ki Almanya eski politikasindan
vazgecgerek Osmanli topraklarini Balkan cografyasindan atmak istiyordu.
Avrupali devletlerden destegi saglayan Bulgaristan riiyasini gerceklestirmek
adma her tirli teskilatciliga baslamisti. Bulgarlar igin en dnemli nokta
Avrupal1 devletlerin destegini saglayarak Balkanlarda hedefine ulasmakt:. '8

Osmanli Hikdmeti 1910°dan sonra kendi ordusunu iyi yetistirebilmek
igin Alman komutanlardan destek almaya baglamisti. Almanya stratejik
ortag1 olan Osmanli Devleti'ni kaybetmemek adina Osmanli ordusunu
egiterek sempatisini derinlestirmek istedi.'®*

1912 Balkan Savasi'na kadar Almanya Osmanli Devleti’nin toprak
biitlinliigiinii korumus ve ekonomik c¢ikarlarini genisletme politikalarini
benimsemisti. Osmanli subaylarini yetistirirken kendi sanayi trunlerini
satarak ekonomik anlamda biiyiimeyi hedeflemisti.

Almanya ve Avusturya Balkan savaginda Balkan devletlerinin Osmanl
karsisinda yenileceklerini diisliniiyorlardi. Hatta Almanya savasin basinda
Balkan hikOmetlerine hicbir sekilde miidahale etmemisti. Ama Osmanli
Devleti’nin Balkan Savaglarinda agir kayiplar vermesi Almanlar1 biiytik bir
yanmilgrya ugratti, 18
Balkan savasi siirecinde Almanya Bulgaristan'n Istanbul'a girmesini

istiyordu. Hatta Almanlar Balkan Savasi'ni isa-Muhammed arasindaki bir

182 Zeyrek, Birinci, s. 138.

183 Dumont, Bir, s. 11.

184 Leon TrogKi, Balkan Savagslari, gev. Tansel Giiney, Istanbul: Arba Yayinlari, 1995, s.
25.

185 Umran Gokyer, XIX. Yiizyilda Avrupali Devletlerinin Balkan Politikalar:, (YUksek
Lisans Tezi), Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g 2011, YOK: Ulusal Tez
Merkezi (Tez No. 289574), s. 17.

186 Gokyer, XIX. Yiizyillda, s. 136.
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savas olarak gormekteydi. '8’ Akdeniz'deki emellerine ulasmak icin de
Balkanlardaki Osmanli maglubiyeti Almanlar i¢in gerekliydi.

Almanya Osmanli Devleti'nin sinirlarinin genis olmasini istemiyordu.
Ciinkii genis topraklara sahip olan bir tlke ile ittifak yapildigi zaman her
defasinda hiicuma maruz kalinabilirdi. Balkan Savagi siirecinde Almanya
Osmanli Devleti ile ittifak yapsaydi, Ingiltere'ye karsi Suriye'de Italya'ya
kars1 Trablusgarp'ta Fransa'ya karsit Suriye'de Avusturya'ya karsi Bosna'da
ve Balkanlarda kuglk Balkan devletlerine kars1 miicadele etmesi gerekirdi.
Dolayisiyla Osmanli topraklarinin ciddi bir korunmaya ihtiyact vardu.
Almanya agisindan Osmanli'nin talepleri strekli bir tehlike olusturuyordu.
Bundan dolay1r Almanlar Osmanli Devleti ile ittifak konusunda tereddiitte

kalmigt:. 88

1.2.6. Avusturya’nin Balkan Politikast
Avusturya Balkan politikasinda Almanya ile birlikte hareket
ediyordu.'® Bu konuda Disisleri Bakani Baron Ehrenthal s6yle diyordu:
“Balkanlarda siyasetimiz geregince, biz toprak kazanma
pesinde degiliz. Balkanlarda bizim sadece uygarlastirict ve
ekonomik bir roliimiiz vardir. Balkan iilkeleri 6nemli bir
gelismenin arifesinde bulunmaktadir. Kiiciik Asya’nin ekonomik
hayata ag¢ilmasi Alman ruhunun bir eseridir. Yeni ekonomik
kaynaklar meydana getirmede demiryolu yatirim: ¢ok énemlidir.
Istanbul ve Bogazlar yoluyla muazzam bir miibadele amaci
vardir. Siiphesiz biz de Bosna’'min isgalinden beri bir Balkan
devletiyiz. Sartlardan bir demiryolu politikast ongoriiyorum.”*®°
Avusturya demiryolu projesi ile Bosna'y1 Istanbul'a baglayarak ticaretini
Akdeniz'e tasiyacakti. Bir diger onemli politikasi da Adalar denizine
ulagmakti. Avusturya Almanyanin Osmanli Devleti'nin  Gzerindeki

etkisinden yararlanarak Balkanlardaki niifusunu baris¢1 yollarla artirmaya

187 Zeyrek, Birinci, s. 152.

188 Gokyer, XIX. Yiizylda, s. 146.

189 Gokyer, XIX. Yiizylda, s. 312.

1% Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi, cev. Zaven Biberyan, Istanbul: Sander Yayinlari,
1975, s. 157.
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calistyordu.®! Yenipazar ve Bosna Hersek sancagini isgal eden Avusturya
Balkanlar'a yonelik faaliyetlerini Tlrksuz bir Balkan devleti olusturma
yolunda diger batili devletler gibi diisiinliyordu. Avusturya'nin Bosna
Hersek'teki isgali bu defa Sirbistan tarafindan kabul gérmiiyordu.'®? Ancak
Sirbistan’a ragmen italya Avusturya'nin bu hareketini destekliyordu.

Avusturya Viyana ile Selanik arasinda daimi bir temas saglamak igin
Vardar Vadisi'nden gecen Osmanli demiryolu hattini kontrol altina almak
istedi. Clnkid Avusturya hem Hint ticaretini saglamlastirmak hem de Orta
Asya’ya ulasmak istiyordu. Fakat bu durum Almanya'nin ¢ikarlarina ters
distiigii icin Balkanlardaki hedefi sekteye ugradi. Bu durumdan sonra
Avusturya bir yandan Rusya'min Balkanlardaki nifusunu dengelemeye
calisirken bir yandan da Italya'min Arnavutluk’taki ve Adriyatik’teki
yayilma politikalarmi énlemeye calistyordu. 1%

Avusturya ile Rusya Balkanlarda statikoyu bozucu bir davranista
bulunamiyordu. Ciinkii Avusturya Almanyanin Rusya da Fransa ve
Ingiltere'nin rizasimi almadan herhangi bir ise girismek istemiyordu. Ancak
Avusturya Trablusgarp Savasi'nin bagindan beri askeri hazirliklarina agirlik
veriyordu. Hatta Balkanlarda ve doguda olas1 ko6t bir durumda askeri
birliklerini bolgeye sevk edecekti. Balkanlarda baslayacak olan savasta hazir

bulunmasi gerektigini diisiiniiyordu.!%

191 Zeyrek, Birinci, s. 159.
192 Gokyer, XIX. Yiizylda, s. 321.
198 Zeyrek, Birinci, s. 162.
194 Jelavich, Balkan, s. 41.
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2.BOLUM

BIRINCI BALKAN SAVASI

Avrupali devletlerin  kigkirtmalar1  sonucunda Balkan devletleri
Balkanlarda Osmanli hakimiyetine son vermek (zere faaliyetlerine
baslamist1. 1912 yi1l1 Agustos ay1 ortalarina gelindiginde Bulgaristan agikca
savas ilan ediyordu. Karadag ise 1878 Berlin Antlasmasi’ndan beri Osmanl
smirlarma goz dikmisti. Eylil aymna gelindiginde Sirp, Bulgar, Yunan ve
Karadag Osmanli Devleti'ne agik¢a savas ilan etti.'% Bu giicii Balkan
devletleri Avrupali devletlerden destek alarak Balkanlardaki emellerine
ulasmak istiyorlards. 1%

Avrupali devletler Balkanlarda her ne kadar baris1 isteseler de kendi
cikarlar1 geregi hi¢ bir adim atmamisti. Birinci Diinya Savasi'ndan énce
olusan iicli ittifak ve iiglii itilaf gruplar1 Balkan devletleri Gizerinde etkili
olarak Tiirk hakimiyetine Balkanlarda son vermek istiyorlardi.%’

Avrupali devletlerin destegini alan Balkan devletleri 30 Eylil 1912
tarihinde seferberlik ilan ettiler. 1 Ekim 1912 tarihinde Osmanli Devleti
Onlem almaya baglamisti. Gerek Balkanlarin gerekse Osmanli Devleti'nin
tebaas savas igin gosteriler diizenliyordu.!%

Gazi Ahmet Muhtar Pasa, hiklimeti korumaya ¢alisirken Karadag 7
Ekim 1912 tarihinde Osmanli Devleti'ne savas ilan etmisti. Bunun Gzerine
Osmanli Devleti ayn1 giin Karadag’a savas ilan etmisti. Boylece 8 Ekim
1912 tarihinde Osmanli Devleti ile Karadag arasinda savas basladi. Avrupali
devletler ise bu durumu kabul etmislerdi. Fakat Balkan Savaslari'min bir
Avrupa Savasi'na doniismesini istemiyorlardi.%®
Avusturya ve Rusya Balkan savaglarinda Osmanli Devleti'nin galip

gelecegini diisiindiiglinden bu savasin sonunda Rumeli'de sinir degisikligini

kabul etmeyeceklerdi. Ayn1 zamanda Osmanli Devleti'nden 1878 Berlin

195 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi, Osmanli Belgelerinde Balkan
Savaslari, C. 1, Istanbul: Devlet Arsivleri Yayinlari, 2013, s. 145.

1% Aydin, Balkanlarin, s. 338.

19 BDAGM, Osmanli, C.1,s. 211.

198 BDAGM, Osmanli, C.1, s. 157.

19 BDAGM, Osmanli, C.1, s. 183.
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Antlagmasi'nin 23. maddesinin ve buna goére 1880'de hazirlanan reformlarin
Balkanlarda uygulanmasini istediler.?%

Yapilan miizakereler sonucunda 17 Ekim 1912'de Bulgaristan ile
Sirbistan bir glin sonra da Yunanistan Osmanli Devleti ile anlasamayip harp
ilan ettiler. Artik Osmanli Devleti Balkan devletleriyle savasmak
durumunda kalacakt:.?%

Osmanli Devleti 1909 darbesinden ve Trablusgarp Savasi'ndan blyik
Olcude etkilenerek Balkan savasina hazirlanamamisti. Hatta seferberlik ilan
edildikten sonra Osmanli Devleti'nin gercekei bir plani yoktu. Erzak durumu
kisitliydi. Ordunun ulasim ve ikmal durumu koétlydi. Askerlerin egitim ve
ogretimi eksikti. Subaylar arasinda politikacilik yayilmig, Alayli ve
Mektepli olmak (zere iki kisma ayrilmisti. Bu durumdan dolay: ordu
disiplinsizdi ve emir komuta zinciri saglanamryordu.?%2

Osmanli Devleti’nin kara ordusunda istikrarsizlik siirerken denizlerdeki
basarisizligin en Onemli sebebi Yunanistan'm denizdeki stiinliigidiir.
Ozellikle 1897 yilinda Tiirk-Yunan Savasi'nda Osmanli Devleti Yunanlilara
kars1 denizde istiinliik saglayamamisti. Osmanli Devleti denizcilik alaninda
bir takim faaliyetleri yapmasina ragmen hem i¢ politikada hem disg
politikada yasananlar askeri basarisizliga sebebiyet vermisti.?%

Yunanistan bir taraftan Ingiliz amirallerine donanmasinda yer verirken
diger taraftan Almanya ve Italya’dan savas gemileri alarak Osmanl
donanmasindan daha iyi bir konuma geliyordu. Osmanli Devleti ise
Ingilizlerden savas gemisi talep etse de Ingilizler kabul etmedi. Bu defa
Almanya'ya bagvurarak Almanya'dan iki eski zirhli gemi satin almist:.2%

Balkan Savasi 6ncesinde Osmanli Devleti ve Yunanistan donanmalari
birbirine neredeyse esitti. Fakat savas basladiktan sonra Yunanistan
Ingiltere'den doért Almanya’dan iki yeni muhrip aldi. Boylelikle Yunanistan

Ege'de iistiinliik saglamisti. Osmanli donanmasi biitliin ¢abalarina ragmen

200 Ucarol, Siyasi, s. 512.

201 BDAGM, Osmanli, C.1,s. 199.
202 Ucarol, Siyasi, s. 513.

203 Armaoglu, 9. Yiizyil, s. 563.
204 Kuran, Birinci, s. 197.
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silah, personel, cephane, egitim ve muharebe plani gibi bircok konuda
eksikti.2%

Osmanli Devleti Balkan devletlerine karsi savas icin bolgedeki
kuvvetlerini Dogu ordusu (Sark ordusu) ve Bati ordusu (Garp ordusu)
olmak tiizere ikiye ayirmigti. Normalde bunlarin sefer planindaki toplam
asker sayist 812.663’tiir. Ancak Balkan Savasi'nin baslarindaki 21 Ekim
1912'de asker mevcudu toplam 290.000 idi. Aymi tarihlerde Bulgaristan,
Yunanistan, Sirbistan ve Karadag ordularinin toplam asker mevcudu ise
yaklasik 482.000 idi.?® Taraflarin bu askeri durumu gergevesinde Osmanli
Devleti'nin 115.000 mevcutlu “Dogu Ordusu” Trakya'da Bulgarlara karsi,
175.000 mevcutlu Bat1 Ordusu da Makedonya ve Arnavutluk’ta Yunan, Sirp
ve Karadaglilara kars1 savasacakti. Bundan dolay1 savas Dogu cephesi ve
Bat1 cephesi olarak ayrilmigti.

Osmanli Devleti'nde Dogu Kuvvetleri Komutanligina Abdullah Pasa
getirilmisti. Abdullah Pasa'nin emrindeki kuvvetler sdyleydi:?%’

1. Birinci Kolordu Omer Yaver Pasanin komutasinda idi. Birlikleri
Kirklareli'nin giineybatisinda bulunuyordu.

2. lkinci Kolordu Sevket Turgut Pasa’nin komutasina verilmisti. TUrk
Bey ve Karaaga¢ dolaylarinda kiimelenmisti.

3. Uglincti Kolorduya Mahmut Pasa komuta etmekteydi. Kuvvetleri
Piarhisar'daydi.

4. Dordinct Kolordu Abuk Ahmet Pasanin komutasinda bulunuyordu.
Merkezi Liileburgazdi. Edirne kalesinin savunulmasi Siikrii Pasaya
birakilmisti. Emrinde iki timen ile 3 yedek timen bulunuyordu.

Butun bu kuvvetlerin toplami 100.000’i agmaktaydi. Bu ordunun
seviyesini iki katina ¢ikarmak igin yeniden olusturulan 16. ve 27. kolordular
kisa zamanda dagilmislardi. 24. Kolordu ise savasa katilamamigti.

Bulgarlarin ordulari ise 100.000 civarindayd:.?%

205 BDAGM, Osmanli, C.1, s. 161.
206 Ucarol, Siyasi, s. 515.

207 Karal, Buyuk, s. 310.

28 Aydin, Balkanlarin, ss. 171-174.
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2.1. Dogu Cephesi: Trakya Muharebeleri

Trakya ¢ok az engeli olan, agik ve dalgali bir ovaydi. Biiyiik ordularin
kolaylikla hareket etmesine olanak sagliyordu. Buna ek olarak Istanbul'un
Balkan yarimadasina yakin olmasi baskentin korunmasi icin de giicli
ordularm mevzilenmesi gerekiyordu.?®® Balkan devletleri de Istanbul'u ele
gecirmek i¢in Trakya Bolgesi'nin elverisli topraklarindan faydalanmak
istedi. Istanbul icin stratejik bolge olan Kirkkilise Balkan devletlerinin
hedefindeydi.?'? Bulgarlar ve Osmanli Devleti Dogu Trakya cografyasinda
muharebe edecekti.?!!

Birinci Balkan Savasi baglamadan 6nce 12 Ekim 1912 tarihinde Harbiye
Nazirhigindan Dogu Cephesinin nasil teskil edilecegine dair 6nemli bir emir
gelmisti. Savag baglamadan Once Harbiye Nazirligindan gelen emir ise
soyleydi:?!2
“Cok gizli ve acildir.

Dogu Rumeli Ordusu Komutanligina

Bulgaristan’in heniiz savas ilan etmemesi nedeniyle kazanilmig
olan zaman zarfinda bugiin Edirne Miistahkem Mevkisi
diismana basariyla karsi koyabilecek bir hale geldigi gibi, Dogu
Rumeli Ordusunu teskil eden birliklerden ozellikle nizamiye
kolordularimin  toplanmalart da hayli ilerlemis, miirettep
kolordularin bir an oénce harekat alamina yetistirilmelerine
gayret edildiginden, Dogu Ordusu Trakya harekat alaninda
Bulgarlarin baskin tarzinda siddetli bir taarruzuna ugramaktan
ve bu taarruza karsi baslangicta geriye dogru ¢ekilme
harekatiyla  harbi agmaktan  kurtulmus demektir. Aksine
birliklerin bugiinkii hal ve durumu, diismanin simdi savas ilan

etse bile Kirklareli ile giineybatisindaki araziye gelinceye kadar,

gecirmek zorunda kalacagi zamana gore, bazi toplanma

209 BOA, HR. SYS, 2911/126 (18 Ekim 1912).

210 Taha Akyol, Rumeli’ye Elveda, 1stanbul: Dogan Kitap, 2013, 5.123.

211 Hall, Balkan, s. 30.

212 Hiilya Toker, Sema Demirtas, Mustafa Toker (¢ev.), Abdullah Pasa min Balkan Savast
Hatirat: ve Mahmut Muhtar Pasa min Cevabi, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2012, ss. 70-74.
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noktalarini biraz daha ileri almali ve Dogu Ordusunu asagidaki
gibi Kirklarli-Yenice Kabac genel hattinda toplanmalidir.
Uclinctl  Kolordu: Kirklareli kuzey ve kuzeybetisi ile
Kirklareli’nin ~ dogu  ve  giineydogusunda (7.  Tiimen
Kirklareli’'nde tamamuyla toplanmistir. Oradaki tahkimati daha
cok yararlanilabilecek bir hale getirmeli, 8.Tiimenle 9. Tiimenin
bir an once kolorduya katilmalar: icin yiiriiyiiglerini
hizlandirmali, Ankara Tiimeni en fkisa yoldan kolordusuna
gelmelidir.)

Birinci Kolordu: Kavakili-Yenice-Tokucak nuntikasinda (3.
Tiimen gsimdi Kavakli giineyine ulagmistir. 2.  Tiimen
simendiferle Dersaadet’te yola ¢ikarilmak iizeredir. 1. Tiimenin
Liileburgaz’daki alayindan baska birlikleri gelinceye kadar
kendisine su an Kavakli civarindaki 1. Nisanci Alayinin
katilmas1 miimkiindiir.)

Ikinci  Kolordu: Yenimahalle-Karaali-Hazinedar-Kurape
mintikasinda. (4. Tiimen Babaeski iizerinden Yenimahalle ve
Karaali’ye yiiriimeli, 5. Tiimen sol kanada katilmak iizere
yiirtiyiistini hizlandirmall.)

Dordiincii Kolordu: 11. Tiimeni Arda hattindaki Seymenli-
Samane civarina kadar siirmeli, bu tiimenin bir alayi zaten
simdiden Ortakoy’de, Kolordunun geri kalam Kofalca-Taptik-
Kabac muntikisinda. (Izmit  Tiimeni Kofalca ve Taptik’a
yiiriimeli. Bursa Tiimeni bunun sol kanadinda Kabac civarina
gelmek  iizere  yiiriiyiisii  hizlandirmali.  12.  Tiimen
Uzunkoprii’den baslangi¢ta Salapler civarina alinmali.)
Bagimsiz siivari Tiimeni baslangigta biitiin kuvvetiyle ordunun
cephesinde kalmali ve bu yiginagi ortmelidir.

On Altinct Kolordu: Cerkezkoy'de simendiferlerden indirilip,
Vize Uzerinden ordunun kanat gerisine sevk edilmeli ya da o
zamana kadar durumun alacagi sekle gore, sonraki birliklerini

Liileburgaz’'da simendiferlerden ¢ikararak, kolorduyu Babaeski
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veya daha kuzeyi iizerinden Dogu Ordusunun cephesi gerisinde
toplatmali.

Trakya harekat bolgesinde kalmasi kararlastirilan 2. Miirettep
Kolordu (Denizli ve Usak Tiimenlerinden olusan) Liileburgaz’da
toplanmali, duruma gore tehlike oldugunda sonraki birlikleri
Muratly istasyonunda simendiferlerden indirilmelidir.

17. Kolordu ve arkasindan 18. Kolordunun Dersaadet tizerinden
simendiferle nakledilecek olan birliklerinin, hangi istasyonlara
¢tkarilacaklar, harekatin o zamana kadar alacagr sekle
baghdir. Baslangicta ya Murath veya Liileburgaz’da
toplanmalart muhtemeldir. Dogu Ordusu yukarida gériildiigii
gibi merkez sikletini Kirklareli cihetine, kendi sag kanadina
vermek ve Edirne Miistahkem Mevkisini kendi sol kanad:
ilerisinde bulundurmak tizere, baslangicta Kirklareli-Kabac
genel hattinda bu sekilde toplandigi ve bir tiimeni Arda
gerisinde bulundurdugu takdirde (bu tiimenin gerektiginde
Kuleliburgaz ile Edirne’den Meri¢ Nehri'ni gegebilmesi
ihtimalini diistinmeli) eger diisman biitiin kuvvetleriyle Tunca
dogusundan ilerlerse ona basariyla karsi koymaya ve hatta sag
kanadiyla uygun bir zamanda kars: taarruza gegerek, diismani
Edirne  Miistahkem Mevki ve civart iizerine atmayi
basarabilecegi gibi, diisman kendi kuvvetini ikiye ayiwrarak bir
kismiyla Tunca dogusundan ve diger kismiyla Tunca ile Merig
ve Meri¢ ile Arda arasindan ilerlerse Edirne Mistahkem
Mevkisiyle Arda’daki 11. Tiimen karsilarindaki diismani
basarwla durdurduklart swrada, Dogu Ordusu 4-5 kolorduyla
diismamin Tunca dogusundan ilerlemis olan kisimlarina, onun
sol kanadimi gevirmek iizere basariyla taarruz edebilir. Eger asil
kuvvetleriyle Tunca ile Meri¢ ve Meri¢ ile Arda arasindan
ilerlerse Edirne Miistahkem Mevki sayesinde ayrilmaya ve
zayiflamaya mecbur olan kismi iizerine uygun bir sekilde
taarruzlar yapilabilir. Diigsmanin biitiin  kuvvetleriyle Arda

uzerinden Dimetoka yoninden sarkmast halinde, Edirne
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Miistahkem Mevkisinden yararlamilarak diismanin sol kanadi ve
gerileri aleyhine yapilacak taarruz harekati fevkalade etkili
olur.

Diisman, beklenenin aksine asil kuvvetleriyle Makedonya
taraflarindan taarruz edip, Edirne tarafina karsi az bir kuvvet
sevk ederse Dogu Ordusu diigiiniilen toplanma durumundan
ufak bir sola doniisle sag kanadimi Umurfakih-Kizilagag yoniine
karst ortmek sartivla Edirne Miistahkem Mevkisi icinde ve
mustahkem mevkinin kuzey ve glneyinden gecerek ve orada
garnizon olarak birakilmis olan tiimenlerin biiyiik bir kismint da
alarak, hemen Kuzey Rumeli i¢lerinde taarruz harekatina
baslamalidir.

2.Murettep Kolordu ile 17. Miurettep Kolordu bildirilen
harekata kisa yoldan siddetle katilmak igin ¢alisacagi gibi,
harekat bdlgesine sonradan gelecek olan 18. Mirettep, 23.
Murettep, 24. Miurettep  Kolordular  duruma  gore
kullantlacaklardir. Diismamn Kirklareli, Karadeniz arasindaki
daghk ve ormanlik mintika dahilinden kuvvetli kollar sevk
etmesi halinde, 16. Murettep Kolordu ile o zamana kadar
geriden gelecek olan 17. Miirettep Kolordu soz konusu kollar

basariyla durdurabilecek bir durumdadir.

(Catalca hattimin bir an énce bu gibi diisman kollarimin baskin
harekatina karsi tahkimi uygundur.) Dogu Rumeli Ordusu,
askeri harekatimin yukaridaki tarzda idaresi sayesinde, icinde
bir¢cok kosumsuz mantelli top ve miihimmat bulunan Kirklareli
gibi onemli bir mevkiiyi, diismana karsi bosaltmak zorunda
kalinmayacagr gibi, Edirne Miistahkem Mevki icerisindeki
tiimenlerle de (Miistahkem Mevki komutaninin faal davranmas:
sartiyla) ortak hareket etmek ve diisman ne taraftan gelirse
gelsin, kendisini basariyla karsilayacak ve firsat bulur bulmaz,
Dogu Rumeli’ye dogru taarruz harekatina baslayabilecek bir

durumda bulunmasi miimkiin olur.
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Bagimsiz  Kircaali  Miifrezesi:  Savas ilaniyla  beraber
geciktirmeden siddetle ve baskin tarzinda hududu gegerek,
Haskoy ve Tirnova-Seymenli genel istikametinde ilerlemeli ve
simendifer hattimi esash sekilde tahribata ugratmakla beraber,
kendi tzerine mumkiin mertebe ¢ok kuvvet cekmeye calismali ve
kendisi de bir yenilgiye ugramaktan kaginmalidir.

Yukaridaki degerlendirmelere gore simdi toplanma mintikasinda
hazir bulunan tiimenlerden 3., Izmit, 12. ve 11. Tiimenlerin
zaman kaybetmeden, yukarida bildirilen toplanma noktalarina
kadar ileriye siiriilmesi ve geriden gelmekte olan diger
tiimenlerin kendilerine ayrilan toplanma mahallerine dogru
yiirtiytiglerinin hizlandwrilmasinin uygun oldugu
degerlendirilmis ve ordunun herakatindan diizenli olarak ve

araliksiz baskomutanliga bilgi verilmesi rica olunur.

12 Ekim 1912

’

Osmanlt Ordusu Baskomutan Vekili Korgeneral Nazim’

Nazim Paga’nin Dogu Cephesi komutanligina gonderdigi bu
emir Dogu Ordusu Komutant Abdullah Pasa tarafindan pek kabul
edilebilir degildi. Ciinkii bu emir Abdullah Pasa’nin diisiinceleriyle
ters orantiliydi. Abdullah Pasa bu emirlerin uygulanmasi halinde kotii
sonuglar dogurabilecegini sdyledi.?*® Bu emre istinaden Abdullah Pasa

soyle cevap verdi:?!*

“Baskomutanhk Vekadletine

Genel Karagdahin 12 Ekim 1912 tarihli emrine cevap:
Komutama verilmig olan Dogu Ordusunun yiginak mintikasinda,
toplanma sekliyle ilgili ayrintili talimatlar elime ulasti. Dogu
Ordusu karargahinca da ordunun bugiinkii durumu dikkate
alinarak yazili emrinizdeki hazirliklara ¢ok yakin tedbirler
alinmis ve bu sekilde birliklerin yiginak mintikasina sevkine

hizla baslanmisti.

213 Toker, Abdullah Pasa’'nin Balkan Savasi Hatirati, S. 75.
214 Toker, Abdullah Pasa’nin Balkan Savas: Hatirati, SS. 75-76.
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Soyle ki 3. Kolordu Kirklareli civarinda, 1. Kolordu ileri
birligiyle Yenice'de ve biiyiik kismiyla Kavakii’da, 2. Kolordu
biitiin kuvveti peyderpey gelinceye kadar simdilik Babaeski
kuzeyindeki Kavakli-Nacak arasinda, 4. Kolordu Taptik
glineybatisinda  Pavli-Azatli  hattinda, 11. Tiimen Arda
mintikasinda, 16. Kolordu Vize, 17. Kolordu simdilik Muratl
civarinda toplanmaktadir. Ne var ki emrinizin i¢erigi ordunun
ve hatta kolordularin bile yetki ve gérevlerine miidahale etmekte
olmasina ragmen, bu husus goéz oniine alinarak dikkatinize arz
eder ve bu durumun karargdhlar arasinda istenilen iyi iligkilerin
bozulmasina sebep olabilecegini ilave ederim.
Dogu Ordusu komutani ile karargdhi kendilerine ait olan gorevi
giicleri dahilinde iyi bir sekilde yapmaya ¢alistigindan, Biiyiik
Genel Karargdhtan gérevierine miidahale degil, fakat
kendilerini ikaz edebilecek uygun direktifler bekleyebilir.
Ozetle bugiinkii ayrintili talimat yerine; ‘Dogu Ordusunun
buglnkl kuvveti dikkate alinarak dnceden alinan tertibatin
degistirilmesiyle birliklerin ileri stiriilmesi uygun goriiliir.’
Tarzindaki bir emriniz, orduya goérevi hakkinda yeterli bir
talimat teskil ederdi. Yukarida arz ettigim gibi genellikle
kolordularin ~ gérevlerine miidahale etmek Uzere, genel
karargdhtan verilen talimat, Dogu Ordusunu fazla arada
bwraktigindan, eger Dogu Ordusu karargdhina giiven
duyulmuyor ve gerek goriilmiiyorsa kaldirilmasi, kolordulara bu
emirlerin dogrudan verilmesi ve emir komutanin genel karargah
tarafindan iistlenilmesi memleketin menfaati agisindan daha
uygun olacagimi arz etmekle birlikte Biiyiik Genel Karargdhin
Dogu ve Bati Ordularmmin harekdti birlikte yapmalarinin
saglamasimin daha uygun olacagr konusundaki goriiglerimi
ayrica belirtirim.
Dogu Ordusu Komutant Abdullah Pasa™

Balkan devletlerinin savas ilan etmesiyle Dogu Cephesi’ne hizlica

asker sevkiyatinin yapilmasi gerekiyordu. Ancak ordunun nakliyatinin
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hizlandirilmast konusunda fazla bir sey yapilamamisti. Dogu Ordusu
Kirklareli-Haskdy hatt1 iizerinde topland1 ve teskilat tamamlanmadan
tarruzi muharebeye mecbur etmek iizere emirler Dogu Cephesi

komutanligina gelmeye devam etti.?*®

Dogu Trakya’da kolordular su mintikalarda toplandi:?1

Birinci Kolordu: Kavakli-Yenice-Tokucak-Yenimahalle hattinda

Ikinci Kolordu: Babaeski kuzeyinde Nacak-Huruslu hattinda

Uciincii Kolordu: Kirklareli ve havalisinde

Dordiincu Kolordu: Pavlikdy-Salapler-Azatli hattinda

Stivari Tiimeni: Siiloglu Ciftligi civarinda

Onaltinct Kolordu: Vize havalisinde

Onyedinci Kolordu: Lileburgaz havalisinde

Ordularin  hangi mevkiide konuslanmasi konusunda tablo
netlesmisti. Ancak asker sevkiyatinda ciddi gecikmeler yaganmisti. Bu
durumu Abdullah Pasa soyle agiklamisti:?!’
“5 Ekim 1912
Dogu demir yollarinin Dersaadet-Edirne hatti kisminda giinde
19 tren  hareketi diistiniilerek, Genelkurmay tarafindan
hazirlanan sevkiyat cetvelleri esas olarak kabul edilmis ve
viginak planlar: da buna gore diizenlenmisti. Oysa iki giinden
beri yapilan sevkiyata gore giinde ancak 2-3 tren hareket
ettirildigi goriiliiyor. Bu durum fevkalade 6nemli olup, bunun
kotii  niyetle geciktirilmis olmast  kuvvetle muhtemeldir.
Yiginagin hizli bir sekilde yapiimas: kesin olarak gerekli ve acil
olmasina ragmen, ertelenmesi tehlikelidir. Nafia Nezareti
tarafindan  gerekli baskinin  yapilmast ve kararlastirilan
sevkiyatin zamaminda ve hizli bir sekilde yaptirilmasinin
saglanmasi igin gerekenler hakkinda emir ve idare buyrulmasini

istirham ederim.”

215 Toker, Abdullah Pasa 'nin Balkan Savasi Hatirati, S. 78.
218 Toker, Abdullah Pasa’'nin Balkan Savasi Hatirati, S. 79.
27 Toker, Abdullah Pasa’'nin Balkan Savasi Hatirati, S. 84.
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Seferberlik ilan edildikten sonra nakliyat her gegen giin azalmis ve
hiikiimet bu konuda somut adimlar atamayinca Dogu Cephesi’nde
asker sayisi istenilen rakamin altina diistii. Yani Dogu Ordusu, 1, 3, 4.
Kolordularla, 2. Kolordunun 4. Timeninden ibaret olup, 65.000

mevcudunu gegmemis ve bu mevcuttan ancak 57.000 tiifek hesap
edildi.?*®

2.1.1. Kirklareli (Kirkkilise/lLLozengrad) Muharebesi

Kirkkilise Muharebesi’nden 6nce Harbiye Nezareti, taarruz harekatinin
hazirliklarinin ne yonde olduguna dair Dogu Ordusu komutanligina telgraf
gonderdi. Abdullah Pasa harekat hedefinin belirlenmemesinden dolay1
taarruz herakatinin yapilamayacagim soyle ifade etti:?!°
“19 Ekim 1912
Harekat hedefi heniiz  belirlenmeden taarruz —hazirliklar
soruluyor. Dogu Ordusu yiginaginin tamamlanmasini takiben 3.
Kolorduyla Eskipolos-Boyalik, 1. Kolorduyla Kiremitli-Kurtalan
yonlerinde, Tunca Nehri’nin dogusunda, 4. Kolorduyla Tunca’y1
gecerek Meri¢’in  sol sahilini takiben Harmanli iizerine
ilerlemek, Arda’min savunmasina gorevli 11. Tiimeni Kircaali
Kolordusuyla harekdatini  birlestirerek Haskoy fiizerine sevk
etmek, 2. Kolorduyu ihtiyat olarak ikinci hatta ve slvari
tiimenini sag kanat ilerisinde bulundurmak diistincesindeyim.
Bu  harekatin  yapiulabilmesi icin kolordulara erzak ve
cephanelerini  tamamlamalari, kol ve katar teskilatlarini
bitirmeleri emredilmistir. Hazirliklarin tamamlanmasina dair
kolordulardan heniiz bir cevap alinamamistir. Diin kolordu
komutani olan Yaver Paga, karargaha gelerek erzak tedariki
hususunda ¢ok fazla giicliik oldugunu bildirdi. Bu miiracaat
hemen her taraftan yapilmakta ve heniiz yerlerinde bulunan
kolordularin, iasesinde meydana gelen zorluklarin taarruz

harekdatimin  baslamasini imkdnsiz hale getirerek, ordunun

218 Toker, Abdullah Pasa’'nin Balkan Savasi Hatirati, S. 89.
219 Toker, Abdullah Pasa’nin Balkan Savas: Hatirati, s. 116.

55



felaketine sebep olmasi tehlikesinden korkuyorum. Erzak
gonderilmesi hakkinda defalarca yaptigim miiracaatim ne yazik
ki faydali olmuyor. Bu hususta ozellikle dikkatiniz ceker ve her
ne suretle olursa olsun gunlik bir erzak treninin harekat
bolgesine sevkine fevkalade gayret edilmesini 6nemle arz
ederim.
Redif birliklerinin sevkiyati da durumun énemine uygun olarak
hizlandwrilmwyor. Biiyiik Genel Karargdh Dersaadet’ten gecen
rediflerin seferberliklerini tamamlamis oldugunu bildiriyor.
Oysa bunlarin bir¢ok eksiklikleri vardir. Tekirdag’a ¢ikarilan
birlikler ii¢ giin ekmek tedarik edememislerdir. 2. Kolordu heniiz
dagimik bir haldedir ve Babaeski bolgesinde toplanmaya
calisiyor. Taarruz harekatindan iyi sonug elde edebilmesi, erzak
ve mithimmatin devamli bir sekilde ikmaline ve birliklerin
siratle sevkine baghdir. Bundan dolayr kis gelmeden once
savasin stiratle bitirilmesi icin isteklerimin onemle dikkate
alinmasini rica ederim.
Dogu Ordusu Komutant Korgeneral Abdullah™
Abdullah Paga 1srarla ordunun erzak ve miithimmat ihtiyacinin tez
zamanda karsilanmasi i¢in 1srarci davranirken Harbiye Nezareti taarruz
emrini yinelemisti. °° Ilerleyen saatlerde Nazim Pasa hemen taarruz
harekatina baslanmasi yoniinde emir verdi. Abdullah Pasa ise bu emir
lizerine Harbiye Nezaretine su telgrafi gonderdi:??*
“19 Ekim 1912
Yine taarruz emrinizi aldim. Aramizda kabul edilmis olan
kararlart heniiz yerine getirmediniz. Miirettep ve redif timenleri
heniiz gelmedi. Bu konudaki zorluklar: bildiren bu dilek¢eyi, bu
sabah Tegmen Nihat Beye vererek gonderdim. Fakat iki ii¢

saatten beri savasin durumu aciklik kazanmaktadir.

?ZOOmer Zeki Cobanoglu, Balkan Harbi ve Sark Ordusunun Hezimeti, Istanbul: Kitabhane-i
Islam ve Askeri, 1332, s. 86.
221 Toker, Abdullah Pasa’nin Balkan Savas: Hatirati, s. 123.
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Diismanin bir kolunun Tunca’nin dogusunda ortaya ¢ikarak
smrt gectigi ve diger iki kolunun da biiyiik ihtimal yarin aksama
dogru, Kirklareli iizerine gelecegi ortaya ¢ikiyor. Bu duruma
gore, iki ¢ gune kadar bir blyik meydan muharebesinin
ctkmasi kesindir.

1, 2. Kolordular birlik ve askerleri yaninda 300 ’er fisek var.
Bunlarin tamamlanmasini ve Babaeski’de heniiz toplanmakta
olan, 2. Kolordu personeli Istanbul’da bulundugundan, bunlarin
da acilen yetisgtirilmesi icin gerekenlere emir veriniz. Biitiin
karargah geceli giindiizlii ¢alisiyor. Fakat karsilasilan zorluklar
o tarafca bilinmiyor. Bildirilen eksiklikler tamamlanmadan
vapilacak taarruzdan ordunun ve dolayistyla memleketin
ugrayacag felaketi diigiinmek, benim igin biitiin gorevlerimin
temelidir. Daima taarruz edilmesi emrediliyor. Fakat surekli
vapilan miiracaatlarla eksiklerin tamamlanmast hakkinda bir
emriniz alinamiyor. Bundan dolayr burada duruma gore
savunma veya taarruz yapilacaktir. Bu konuda sonuna kadar
gayret edilecegine inaniniz ve giiveniniz. Yapilan miiracaatlar
cercevesinde eksiklerin bir iki giine kadar yetistirilmesine gayret
edilmesini arz ve hepimize tevfikat-t semadaniyyeyle
mazhariyetimizi temenni ederim.”

Abdullah Pasa muharebede galip gelmenin ancak kadere bagli oldugunu
vurgulayarak bu isin sorumlusu olarak kendisinde gérmemektedir. Clnki
gercek su ki ordu ihtiyacim gidermeden muharebede galip gelemez. ?%2
Abdullah Pasa, yapilacak en makul stratejinin savunma oldugunu dile
getirmektedir.??3

Kirkkilise Muharebesi’nde ilk ¢atismalar 21-24 Ekim tarihlerinde
Kirklareli ile Edirne arasinda yaklasik 65 kilometre uzunlugundaki bir cephe
lizerinde yapild1.??* Osmanli ordusu sol kanadin1 Edirne kalesine baglayarak

diizenlemisti. Osmanli Sivari TUmeni Edirne ile 4. kolordu arasindaki

222 Toker, Abdullah Pasa 'min Balkan Savasi Hatirati, S. 125.

223 Toker, Abdullah Pasa 'min Balkan Savasi Hatirat, S. 143.

224 Tyan Lesickov, Balkan Muharebati Hatiratindan. Kurkkilise 'nin Sukitu, Filibe: Balkan
Matbaasi, 1913, s. 1.
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biiyiik bir boslugu ortiiyor, bundan sonra da sirayla 1. Kolordu, 2. kolordu,
sag kanadi tutan 3. kolordu ile Kirklareli Kalesi bulunuyordu.??®

Bulgar birinci ordusu Edirne’nin kuzeydogusundan Kirklareli'nin
Guneybatisina dogru hiicum etti ve burada Osmanli Trakya ordusunun
biiyiik kismi ile Edirne'den Kuzeydoguya dogru hareket halindeki birliklerle
savasa tutustu. 22 22 Ekim o6gleden sonra iki gii¢ arasinda savas
baslamist1.??” Osmanli Trakya ordusunun yani sira Edirne'den kuzeye dogru
ilerleyen birliklerle de karsi karsiya kalan Bulgar birinci ordusu en agir
savaslarl gogiislemek zorunda kaldi. 22 Edirne'den kendi sag kanadina
yonelen zayif bir Osmanl1 hiicumunu piiskiirttii.??® Hatta Edirne ile Osmanli
Stivari Tiimeni arasindaki baglantiyr kesti. Edirne'de yapilan bu Osmanh
cikist, kararl liderlige sahip daha gii¢lii bir birlik tarafindan yonetilememesi
Bulgar ordusunun aleyhine oldu. 2%

Bulgar iciincii ordusu Nazim Paga'nin kanadi ¢evirmek i¢in yaptigi
deneme saldirisini bertaraf etti.?®* Bulgar Siivari Tiimeni iki Bulgar ordusu
arasinda harekat yapti. Osmanlilar 23 Ekim aksami Kirkkilise’yi terk ederek
panik i¢inde Giineydogu'ya kagmaya basladilar.?*?> Bu durumu 1. Kolordu
Komutan: Tiimgeneral Omer Yaver Pasa biiyiik bir iiziintii ve {imitsizlik
icinde “Bu isin bitmis oldugunu, bu askerle savagsmanin imkansiz oldugunu
soyliiyor, 2. Tiimenin diizensiz ve karisik bir halde geri ¢ekilmede oldugunu
ve 3. Tiimen hakkinda da bir bilgisinin olmadigim” soyledi.?>® Haber subay
Kurmay Binbas1 Hakki Bey ise maglubiyeti sdyle anlatti: “Diisman cephe
mevzisinden bizi piiskiirttii. Bozgunluk Petra’da koétii bir halde. Orada dikis
tutturmak miimkiin degil. Ihtimal biitiin bataryalar diismana gegecek, durum

cok miithistir.”?%*

225 Hall, Balkan, s. 35.

226 Cobanoglu, Balkan Harbi, s. 55.

227 BOA, Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BEO), Dosya No: 4110 Belge No: 308234. (5 Kasim
1912).

228 BOA, Hariciye Siyasi, (HR. SYS.), Dosya No: 2965 Gomlek No: 39. (22 Ocak 1913).
229 Mesut Uyar ve Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, Istanbul: Tiirkiye I3 Bankasi
Yaynlari, 2014, s. 454.

230 Hall, Balkan, s. 36.

231 BOA, HR. SYS. 2965/20. (03 Kasim 1912)

232 (Ozgelik, “Fotograflarla”, s. 80.

233 Toker, Abdullah Pasa’nin Balkan Savas: Hatirati, . 174.

234 Toker, Abdullah Pasa’nin Balkan Savas: Hatirati, s. 176.
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23 Ekim 1912 tarihinden sonra ordu artik Pnarhisar-Lileburgaz
arasindaki Karaaga¢ Deresi gerisine ¢ekildi.?*® Osmanli ordusu bu durumu
tersine gevirecek halde degildi.

24 Ekim sabahi Osmanli topcusu Bulgarlarin baraj atesine yanit
vermeyince, Bulgar tg¢uncl ordusundan bir kesif kolu kalelere dogru ilerledi
ve Osmanlilarin ricatini farketti 3

24 Ekim'de Osmanl birlikleri Edirne ile Kirklareli arasindaki hattin
timiinde disiplinsiz bir ricat halindeydiler.?®” Osmanli 3. Kolordu Komutan
Mahmut Muhtar Pasa bu felaket hakkinda sunlar1 sdylemisti: >

“Askeri tarihte, herhangi bir nedeni olmadan benzer bir kagisin
baslamaswna higbir 6rnek yoktur. Bulgarlar savasmadan biiyiik
bir zafer kazandilar. Tiirkler diismanmin baskisina maruz
kalmadan sadece kotii hava kosullari ve yollarin durumu
nedeniyle yenilerek telafi edilemeyecek bir felakete ugramis gibi
kagtilar ve savas malzemelerinin ticte birini yitirdiler.”

Ayrica Mahmut Muhtar Pasa iklim kosullarini elverigsizligini soyle
anlatir:

“Yenilgimizin nedeni askeri orgiitlenmemizin kétiiliigiinde ve
ihtiyatlarimizin disiplinsizligindendir, fakat ana neden bir hafta
boyunca devam ederek ordumuzun moralini tiimiiyle yikan ve ii¢
gin boyunca Yyollar:i ve araziyi trenlerimiz ve topgumuz igin
gecilmez hale getiren yagmurdur.”**°

Osmanlt komutanlar1 Kirkkilise’nin tehlikede olmadigini diisiindiiler.
Fakat Bulgarlar icin ncelikli hedef Kirkkilise’ydi.?*° Bu konuda IlI. ordu
harekat dairesi baskani Yarbay Asmanof, Illustration muhabirine soyle

demec vermisti:?#

235 Toker, Abdullah Pasa’nin Balkan Savas: Hatirati, s. 178.

236 |_esickov, Balkan Muharebati Hatiratindan, ss. 10-11.

237 esickov, Balkan Muharebati Hatiratindan, S. 16.

2% Mahmut Muhtar, Balkan Harbi, haz. M. Ziyaettin Engin, istanbul: Kervan Kitapcilik,
1979, s. 43.

239 Serkan Er, “Balkan Harbi Cergevesinde Osmanli Ordusunun Demiryollarini Kullanima
Bakis”, Balkan Savaslar: Paneli. Genelkurmay Baskanligi Harp Akademileri Komutanhigi
Stratejik Arastirmalar Enstitisti Miidiirliigii (03-04 Mayis 2011), Harp Akademileri
Basimevi, Istanbul 2012, s. 91.

240 |_esickov, Balkan Muharebati Hatiratindan, s. 13.

241 Andonyan, Balkan Harbi, s. 454.
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“Simir1 gegerken kitalarimizin hedefi Lozengrad (Kirkkilise)
idi... Sehri zapt etmek icin iki ¢aremiz vardi: Kirkkilise'ye ya
ani bir saldiryyla, ya da diizenli bir kusatma sonucunda
girecektik. Tertibatimizi bu esasa gore almistik. Kuvvetlerimizi o
sekilde bolmiistiik ki, bu iki ihtimalden hangisi gergeklesirse
gerceklessin, Kirkkilise ne Pinarhisar’dan, ne Edirne ’den, ne de
baska yerden hichir takviye alamasin. Miistahkem sehri ele
gecirmek icin stirpriz saldwri yolunu se¢mistik, fakat diismanin
geri ¢ekilme yolunu kesmek sartiyla. Bu suretle, saldirt
basarisizlikla sonuglansa da, kuvvetlerimiz, isgal ettikleri
pozisyonlar sayesinde, Kirkkilise’yi kusatarak diizenli bir
kusatmaya baglayabileceklerdi.”

Osmanlilar i¢in tehlike arz etmeyen bolge Bulgarlar igin stratejik bir
noktaydi. Bulgarlar bolgeyi kusatmak igin su plan1 uygulamist: iki kol
Tekkedere’nin iki kiyisindan ilerliyordu. Bu kollarin yanlar iki bagka kolla
korunuyordu; bunlar sagdan ve soldan kusatma hareketini uygulayacaklar,
merkezdeki iki kol da ani saldirya gegecekti. Dolayisiyla III. ordu dort
koldan ilerledi; IV. timenden kurulu ikisi sagda, VI. timenden kurulu ikisi
solda; VI. tumen ise yedek kuvvet olarak merkezdeki iki kolu takip etti.
Taarruz kollarinin bolgede yerlestigi mevkiiler su sekildeydi:2*?

|.Kol: Ocakdy, Omer-Abbas, Cesmekdy, Kiremitlice.

II.Kol: Devletliagag, Karanica, Eskipolo, Petra.

III.Kol: Malkoglar, Erikler, Raklica, Kirkkilise.

IV.Kol:Pencumalek, Tasdere, Elmacik, Kadikdy.

Bulgarlarin 4 koldan taarruz etmesiyle Osmanli ordusu Kirkkilise
Muharebesi’nde adetd hezimete ugradi.?** Bundan dolayr Mahmut Muhtar
Pasa ordunun Liileburgaz-Pmarhisar hattinda toplanmasinin uygun
olduguna karar verdi. Bu hezimeti Stephane Lauzanne sdyle anlatt1:24*

“O aksam, Hariciye Nazirt Gabriyel Efendi Noradunkyan’in

evinde yemege davetliydim. Yemekten once, nazir birdenbire

242 Andonyan, Balkan Harbi, s. 455.
243 esickov, Balkan Muharebati Hatiratindan, s. 11.
244 Andonyan, Balkan Harbi, s. 465.
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salona girdi. Yiizii sapsariydi. Saskinlik icindeydi. Kisik bir sesle
dedi ki: Tarihimizde emsali olmayan bir sey cereyan etti...
Askerlerimiz Kirkkilise'’yi terk etmigler. Yenilmemisler, panige
kapilmiglar!.. Sonra ilave etti: Bulgar ve Rum asilli ¢ok asker
var saflarimizda; subaylarimizin sayisi da az, sonra, biraz
gomiilmiiglerdir siyasete.”

Stephane Lauzanne giinliigiinde 24 Ekim 1912 tarihindeki Kirkkilise
bozgununu sdyle anlatt1:?4

“24 Ekim Persembe giinii, kirmizi ve 151k sacan giines altinda,
sabahin altisinda, Bulgar ordusunun dort kolu gorkemli bir
savas diizeninde Kirkkilise oniine geldiler. Ama miistahkem
mevkiler sessizdi, alan bombostu, siperlerde kimsecikler yoktu,
bin bir 6nlem alarak ilerleyen Bulgar onculeri ilk evlere
ulastiklarinda, siivarilerin ya da askerlerin yerine, ellerinde
cicek demetleriyle bir kadin ve ¢ocuk kalabaliginin kendilerini
karsiladigini biiyiik bir saskinlikla gordiiler. Kadinlar, ¢ocuklar,
cicekler, artik Kirkkilise 'de kalan yalnizca bunlardi.”

Osmanli Devleti bu muharebeyi kaybetmisti ancak Bulgar ordusunun da
kayiplar1 vardi. Bulgar zayiati Kirkkilise etrafinda 887 6li 4034 yarali ve
824 kayipti. Bulgar birinci ordusu iiglincli ordudan daha agir kayiplara
ugradi. Osmanli zayiatt 1500 6li ve yarali ile 2000-3000 esirdi. Buna ek
olarak diizensiz bir ricat sirasinda cok sayida top yitirdiler.4

Osmanli Devleti i¢in Kirkkilise Muharebesi tam bir felaketti.?*” Bir
Osmanli pasast daha sonra soyle yazacakti. “Kiwrkkilise Osmanl
2248

Imparatorlugu'nun anahtariydi. Ve bu anahtar diismana teslim edildi.

Osmanli subaylar1 ve askerlerinin morali tamamen bozulmustu.?*® Abdullah

245 Stephane Lauzanne, Ucurumun Kenarindaki Tiirkiye. I. Balkan Savag: ve Cekilen Acilar,
cev. Teoman Tuncdogan, Istanbul: Bilesim Yayinlari, 2005, s. 35.

246 Hall, Balkan, s. 37.

247 Dogrudz, “ Bir Bulgar”, s. 412.

248 Nazli Eren, “Savas Muhabirlerinin Goziiyle Osmanli Halki’'nin Balkan Savasi’na
Yonelik Tutum Ve Algisinin Degerlendirilmesi”, Balkan Savaslar:i Paneli. Genelkurmay
Baskanlhigi Harp Akademileri Komutanlhigi Stratejik Arastirmalar Enstitiisii Miidiirliigii (03-
04 Mayis 2011), Harp Akademileri Basimevi, Istanbul 2012, s. 175.

249 Aydin, Balkanlarin, s. 430.
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Pasa sukdnetini yitirdi.?®° 25 Ekim giinii Abdullah Pasa Mahmut Muhtar
Pasaya sOyle demisti: “Bu ordu ile savasi siirdiirmek ve iilkeyi savunmak
miimkiin degildir. Daha kotii bir duruma diismemek igin, senin de Uyesi
oldugun hiikiimetin sorunu diplomast yoluyla ¢ézmesi icin yalvaririm.”
Artik Kuzey Trakya Bulgarlara acildi. Sirastyla Liileburgaz, Pinarhisar ve

Catalca Muharebeleri baslamist:.>!

2.1.2. Lileburgaz-Pinarhisar Muharebesi

Bulgarlar Kirkkilise zaferinden sonra artik dinlenmeye ¢ekilmislerdi. Ug
gunlik dinlenmeden sonra bir sonraki hedefi Luleburgaz-Pinarhisar
bélgesiydi.?>? Bulgarlarin Pinarhisar’dan Istanbul’a dogru ilerme diisiincesi
Istanbul’'un miidafaas1 icin tehlikeli bir adimdi. Bulgarlar dinlenmeden
Osmanli ordusuna saldirtya gegselerdi Kuzey Trakya'da topyekdn bir zafer
elde edebilirlerdi.?*

Herhangi bir sekilde taciz edilmeyen Osmanlilar Istanbul'dan énemli
takviye getirmeyi basardilar ve Ergene Nehri'nin kuzeydogusunda,
Llleburgaz-Pinarhisar kasabalarindan gegen uzun bir siire boyunca sig
siperlerden olusan bir savunma mevzisi olusturdular.?®* Fakat baz1 Bulgar
komutanlar zaman kaybetmeden hiicuma gecilmesini istiyordu.

General Dimitriev ileri harekét igin yiiksek komutanligi ikna etti.
Dimitriev daha 6nce hucuma gegmek istiyordu. Fakat Osmanlilarin sayisal
ustiinligii konusunda endise duyan Savof ve Fichtev tarafindan bu hiicum
plan1 engellendi. Dolayisiyla Osmanli ordusundaki Ustiinlik Bulgarlarin
daha ihtiyatli davranmasina sebep olmustu. 27 Ekim glini Bulgar ordular
artik harekete gegti.?>® Bulgarlarin {igiincii ordusu Kirklareli'nin giineyindeki
acik ve dalgali arazide ileriye dogru hareket etti ve birinci ordudan koptu.
Dolayisiyla iigunci ordu ile birinci ordunun irtibatsizligi diizensiz ve

istikrarsiz olan Osmanl1 ordusunu maglup edemedi.?®®

20 Dogrudz, “Bir Bulgar”, s. 410.

251 Wagner, Bulgar Ordusuyla, s. 136.
252 Akyol, Rumeli’ye, s.130.
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Osmanli ordusunun bu asamada takviyeleriyle birlikte sayis1 130.000
kisiye ulasmist1 ve Bulgarlardan 20.000 kisilik fazlalar1 vard1.?” Osmanlilar
simdi Trakya kuvvetlerini Liileburgaz civarinda birinci ve dordiincii
kolordulardan olusan Abdullah Pasa komutasindaki birinci ordu ile
Pinarhisar civarinda ikinci ve fgiincii ordular ile on yedinci ihtiyat
kolordusundan olusan Hamdi Pasa komutasindaki ikinci orduda
toplanmusti. 2 Abdullah Pasa ve ikinci ordu toparlanmisti. 28 Ekim'de
Karaaga¢ kdylinde meydana gelen bir ¢catismadan sonra bir Bulgar Tegmeni
bu olayr soyle not almisti; “Burada Turkler dlkeleri igin Olmesini bilen
gergek asker olduklarimi gosterdiler. Simdi hizla ve iyi nigan alarak ates
ediyorlar ve mevzilerini birakmiyorlar.”>®

Bu muharebede Osmanlilar Kirklareli'ndeki diizenleri icerisinde
mevzilenmislerdi. Ancak bu kez 17. ihtiyat (redif) kolordusu ikinci ve
{iciincii kolordular arasindaki mevziiyi gii¢lendirmisti.?®® Bulgar tgincii
ordusu 29 Ekim'de Liileburgaz ile Pinarhisar arasindaki tiim cephe boyunca
Tiirk mevzilerine karst hiicum etmislerdi. ! Bulgar birinci ordusu hava
sartlarinin kotii olmasindan dolayr muharebe alanina daha 6nce gelmis olan
General Dimitriev’in komutasina girdi. Muharebe soguk ve yagmurlu dort
giin boyunca devam etti. Her iki taraf i¢in de topgunun 6nemi daha iyi
anlagilmisti. Osmanli ordusu Kirklareli muharebesinden daha iyi savasti. 30
Ekim'de Liileburgaz ile Pinarhisar arasindaki hatti savunarak Bulgar
hiicumlarmi durdurup gegici siireligine Bulgar ordusunu piiskiirttii.26? Fakat
bu gegici galibiyet Osmanli ikmal sistemini zorlamis ve Osmanli ordusu
ciddi bir sikintrya girdi.?®3
Osmanli ordusunun Liileburgaz’da geriye ¢ekilme anini 2. Kolordu

Komutani Sevket Turgut Pasa soyle anlatt1:2%*

27 Hall, Balkan, s. 39.

28 Hacisalihoglu, “Bulgaristan”, s. 163.

29 Hall, Balkan, s. 39.
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“Saat dordii on gege en emin oldugumuz bir zamanda nedeni
anlasilmayan bir panik meydana geldigi, biitiin muharebe
hattimizin yiiz geri etmis olarak karisik, perisan, kismen de toplu
bir halde geri cekildikleri gorildi. Her iki timen adeta bitin
kuvvetiyle geri c¢ekilmeye ve biitiin toplarimizi muharebe
hattinda birakmaya, subay ve asker de kagmaya basladi.”

Bulgarlar yeniden toparlanarak hiicum ettiler.?®® Dolayisiyla Bulgar
ordular1 tiim Dbirliklerini muharebeye surerek U¢ gunluk c¢ok cetin
catismalardan sonra Ustiin gelmislerdi.?®

31 Ekim'de Bulgar ordusu Ergene Nehri’ne ilerleyerek Osmanli
ordularmin sol kanadini ¢dzmeye basladi. %7 Fransiz gazeteci Georges
Remond bu olay1 s6yle anlatmusti:

“Biz tam savas alamina gitmek i¢in yola koyulmak iizereydik ki,
Karigtiran tarafindan birdenbire bir insan surusl, beygir,
arabalar, toplar, karmakarisik bir sekilde ortaya ¢ikiverdi. Bu
kalabalik daima artiyor ve képrii iistiinde toplantyordu. Bu defa
stipheye mahal yoktu ki, Osmanlt ordusu yenilgiye ugramis,
diizensiz bir sekilde geri ¢ekiliyordu. Subaylardan bazilar: Vasfi
Bey’le konugstular. Vasfi Bey, gelip bize dedi ki: Efendiler,
Genelkurmay Baskanlhigi’ndan hi¢ haber alamiyoruz. Erzakimiz
yok, atlarimiz yorgun. Corlu’ya donecegiz.”?®®

Emir-komuta mekanizmasimin ¢oktiigii bu muharebede diger Bulgar
birlikleri de Osmanli ordularmin sag kanadini ¢6zmeye baslamisti.
Bulgarlarin bu ilerleyisi Kirklareli'ndeki durumun tekrarlanmasina sebebiyet
verdi. Osmanli ordusu panige kapilarak 2 Kasimda geri cekilmeye
baslamists. 2 Mahmut Muhtar Pasa bu maglubiyet hakkinda soyle
soyliiyordu: “Bir kez daha Kirklareli'ne benzer sekilde yeni bir ¢okiisiin

acisini yasadik. Nedenlerini agiklamak zordur.”?"
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Osmanl Ill. Kolordu’nun topgularinin ricat esnasinda yanlislikla kendi
birliklerini hedef almasi, kotii iklim sartlar1 ve yaralilarin a¢ olusu
muhaberenin kaybina neden oldu.?’! Bir Ingiliz gézlemci bu konu hakkinda
sOyle yaz1 yazmisti:

“Turklerin muharebeye soktuklari her bataryanin karsisina
Bulgarlar yarim diizinesini savaga siiriiyorlardi ve Tiirk atesi
duzensiz ve kotl yonetiliyorken Bulgar mermileri araliksiz bir
firtina seklinde maksimum tesirle TUrk mevzilerine iniyordu.
Gergekte diismanin Tiirk bataryalarina karsi gosterdigi itibar o
kadar azdi ki ateglerini nadiren onlarin iizerine yénlendiriyor,
fakat bu atesi muazzam kayplar veren ve aci sekilde demoralize
olan Tiirk piyadesi iizerinde topluyorlardi.”?"

Bu muharebede her iki taraf da agir kayiplar verdi. Bulgarlar, 2.534
6linin oldugu 20.162 kayip verdiler ki bunlarin ¢ogu Bulgar {igiincii
ordusuna aitti. General Dimitriev’in acele etmesi (cunct ordunun
kayiplarini arttirmisti. Osmanlilar 2.000 savas esiri dahil en az 22.000 asker,
45 top ve ¢ok sayida askeri malzeme yitirdi.?”® Bu muharebe tim Balkan
Savaslari'nin en biiyiik ve en kanli muharebesiydi.?’* Liileburgaz-Pmarhisar
Muharebesi asker ve zayiat sayist bakimindan 1870-1871 Fransiz-Prusya
Savagi ile 1914-1918 Birinci Diinya Savasi arasindaki zaman diliminde
Avrupa'da yapilan en biiyiik muharebeydi.?’

Bulgarlar sonunda Osmanli mevzilerini hem sag hem de sol kanattan
kusatarak biiyiik bir zafer elde etmisti. General Dimitriev diizensiz Osmanli
birliklerinin (izerine giderek hiicumlarini araliksiz siirdiirdii. 2® Osmanl
ordusu bir hafta icerisinde ikinci buylk yenilgisini aldi. Bu muharebe

Kirklareli Muharebesi’nden daha buyik bir felaketti. Cunki Istanbul'un
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stratejik noktas1 olan Kirklareli kaybedilmis ve Istanbul'un isgaline zemin
hazirlanmist1.2”’

Kirkkilise ve Liileburgaz muharebelerinde Osmanli ordusunun maglup
olmasinda &nemli bir iddia séz konusuydu. Iddiaya gore Bulgar
Genelkurmay Basgkani General Ficef, Mustafa Kemal Atatlrk ile yaptig
goriismede Balkan Savaslar sirasinda Osmanli Genelkurmayi’nin planlarini
ve bitiin stratejik yiginak hesaplarini tiimiiyle 6grendiklerini, bu bilgileri
kendilerine Alman subaylarinin verdiklerini, 6zellikle Goltz Pasa’dan ¢ok
yararlandiklarini aktard:.?’®

Bu muharebe Osmanli ordusunun lojistik sistemini tamamen c¢okertti.
Bundan dolayr Osmanli ordusunun baskente dogru dlizensiz geri ¢ekilisleri
boyunca ordu yorgun diismiis ve tslmisti. Cogu zaman gida, Su veya
barmak bulamiyorlardi. Osmanli ordusu bu kosullardan dolay1 kolera ve
dizanteri hastaligina yakalanmist1.?’® Bu hastaliklar Osmanli ordusuna Gok
zayiat yasatt1. Dolayisiyla bu hastaliklarla beraber Tiirk ordusu 40 bin kisilik
zayiat verirken Bulgar ordusunun zayiat1 15 bin kisiydi.?8

Bulgar ordusu yenilmis olan Osmanli ordusunu hemen takip etmeyi
basaramadi. Aslinda bu basarisizligin esas sebebi Bulgar askerlerinin
yorgun oldugu ve istirahata ihtiyaci olduklarindan ve General Nazlumov’un
ise bu konuda 1srarci olmasiydi. Bu durumdan dolayr Osmanli ordusu tekrar
kagmay1 basard1.?®! Bulgar siivarisinin kagan Osmanli ordusunu kovalamak
yerine beklemeyi tercih etmesi Istanbul’un isgali icin harekat geciktirdi.??
Bununla beraber Osmanli ordusunu tamamen bozguna ugratma firsati
kagmusti.

Bulgar ordusu tam 5 gin boyunca dinlendi. Bu dinlenme siresi

Osmanlilara zaman kazandirmisti. Bu siire zarfinda Osmanli Devleti

Anadolu'dan asker getirterek savunma hatlarimi Catalca'da giliglendirmisti.
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Bulgar ordusu ise bu mevzilere geldiginde iyice yorulmus ve ordunun bir
kisminda kolera salgini ¢ikmugtr. 28

Bulgarlar Catalca’ya hareket etmek Tlzereydi. Bulgar ordusu
hazirliklarin1 devam ettirirken Istanbul’da da telas vardi. Istanbul’daki bu
telagi Fransiz gazeteci Georges Remond sdyle anlatiyordu:

“Beyoglu’nda etkilenme ve heyecan fazlaydi. Ahali, kendilerinin

savunulmasi icin hazirlik yapildigint gorerek, tehlike hissetmeye

basladilar. Yiizler heyecanliydi. Konsolosluklarla elgiliklerin
kapilarina kosuyorlardi. Bulgarlar, Hadimkéy hattimi yarmiglar,

Istanbul’a geliyorlarmis. Maglup Osmanli ordusu da Istanbul’a

geri ¢ekilivormus, gibi rivayetler abartili bir sekilde agizdan

agiza dolasiyordu. Bir ufak giiriiltii, tabancadan hafif bir seda,

bu kalabaligi birbirine katiyordu. 2%

Stephane Lauzanne anilarinda Liileburgaz Muharebesi’nin koti
sonuclanmasindan sonra Abdullah Pasa ile ilgili vaziyeti soyle dile
getirdi:?&

“DOrt gin sdren muharebe boyunca Tark ordusunun

baskomutant Abdullah Pasa, genel karargdh olarak segtigi

Sakizkoy 'deki kiiciik bir eve tikilip kalmisti. 29 Ekim aksami,

Daily Telegraph’in bagarili savas muhabiri Ashmead Bartlett

uzun bir yiiriisten sonra Abdullah Pasa’yvi iste bu kiiciik evde

buldu. Pasamin karni zil ¢aliyordu ve emir subaylart miswr
tohumlarim ¢ikarmak, daha sonra da suyun icine atarak biraz

unla kaynatmak icin tirnaklariyla bahgeyi kaziyorlardi. 175 000

kisilik bir ordunun baskomutanmimin biitiin yedigi iste buydu.

Ashmead Bartlett, comertgce bir davranigla, yaninda getirdigi

konservelerden birka¢ kutuyu Abdullah Pasa’ya verdi ve ii¢ giin

boyunca Pasayt o besledi.”
Abdullah Pasa ile Nazim Pagsa arasindaki ciddi iletisim problemi

maalesef muharebelerin kaybina neden olmustu. Abdullah Pasa ordunun ne

283 Hall, Balkan, s. 43.
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tiir zorluklar i¢inde oldugunu ve bu maglubiyetin sorumlusu olarak Nazim
Pasa oldugunu soyle ifade etti:?3®

“Ordu emri alindi. Icerigi Dogu Ordusunca énceden verilen ve
ordunun sag kanat birliklerinin harekdatina katilmas: amacina
yvonelik emrin ayni bulunmasi nedeniyle iiciincii defa olarak ve
aynen kolordulara teblig edildi. Ancak kolordularin birliklerini
nerede ve ne kadar toplayabilmis olduklart orduca heniiz
bilinmemektedir. 1. Kolordu Komutan: Yaver Pasa Corlu’da
bulunuyor. Kendisi makine basina c¢agrilarak sebepleri ve
birlikleri hakkinda bilgi alinabilir. Devletin hayatinin, Dogu
Ordusunun yerinde kalmasina bagh oldugu ifade ediliyor. Bunu
bilmeyen bir fert yoktur. Harbin devam ettigi son iki giin
zarfinda, ben ve karargdh personeli ellerimizde revolver,
diismamn siddetli atesi altinda hayatimizi  hice sayarak,
mevzisini terk eden birlikleri ileriye stirmiis ve harbin daha ilk
gininde meydana gelecek felaketi ertelemeyi basarmuistik.
Defalarca bildirdigim halde, ordunun ¢ekilmesini gerektiren
durum ordunun ag¢ ve cephanesiz kalmis olmasi iken simdi de
Corlu’da ilerideki birlige sevk edilecek ne peksimet ve ne de
topgu cephanesi mevcut degildir. Moralin tamamen bozulmast,
mevzilerini terk etmeleri daha ¢ok aclik ve sefaletten ileri gelmig
olan ve baslarinda ¢ogunlukla subay bulunmayan askeri
birliklerin, kagit iizerinde kalan emirlerle mevzi almast ve
savasmasi miimkiin degildir.

Ordunun felaketinin a¢lik ve cephanesizlik sebebiyle oldugu
gibi, bugtinku felaketine bundan ders almayarak, yine ordunun
ihtiyacini temin etmeyenler sebep olmuslardir. Buna dayanarak
onceden arz etmis oldugum gibi, niifuzunuzdan yararlanmak ve
sahsinizin emirlerini fiilen uygulamaya koyabilmek i¢in ordunun
yamna giderek durumu incelemek, noksanlar:i tamamlamak ve

askerlerin moralini yiikseltmek gerekir. Simdiki durumda

286 Toker, Abdullah Pasa’nin Balkan Savasi Hatirati, ss. 270-271.
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birliklerin ¢ogu subaylari yarali ve sehit diistiigiinden, birlikler

hem subaysiz bir halde kalmis ve hem de asker yasamini

strdiurmek icin koylere dagilmistir. Menzil heyetleri kesinlikle

gorevlerini yerine getiremiyor. A¢lik orduda her tiirlii diizenin

kurulmasina engel oluyor. Buna karsi gereken vasitalara

miiracaat edilerek, ordunun savas giictinii artirmak ve bunu

saglamak gorevini genel karargah dizenler.”

Abdullah Paga’nin bu sozlerine karsilik olarak Nazim Pasa soyle cevap

verdi:®’
“Simdi aldigim telgrafinizda oteden beri ileri siiriilen ve tekrar
edilen iase ve menzil hizmetlerinden bahsediyorsunuz.
Baskomutanligin gorevi menzil genel miifettisligi degildir. Dogu
Ordusunun iase ve cephane hususunda bu kadar zorluklara
ugramasi, bizzat ordu tarafindan gerektigi gibi ve zamaninda
iase ve cephane kollari teskilati yapilmamis olmasindan, bu
nedenle Dersaadet’ten siirekli akip gelmekte olan erzak ve
cephanenin, Cerkezkoy ve Corlu istasyonlarindan ileriye diizenli
bir sekilde alinarak, askeri birliklere yetistirilememesinden ileri
gelmektedir. Baskomutanlik niifuzundan yararlanarak emirlerin
fiilen uygulamaya konulmast i¢in ordu yamna gitmek bahsine
gelince; bu sekilde ileride dogrudan dogruya birliklerle temasta
bulunmak, harekdtin geriden diizenli bir sekilde sevk ve
idaresini imkansiz hale getirecegi, bu durumun felakete sebep
olabilecegi gibi, diisiincelerinizin tersine, yapilmasi miimkiin
olamayacak ve kesinlikle izin verilemeyecek bir durumdur. Bu
konudaki isaret ettiginiz noktalarin tasidigi anlam tamamen
sahswniza aittir. Koca bir ordunun genel harekatinmi birlestirmek
icin ileride avct hatlart yaninda dolasmak degil, belki geride her
yere telgrafla bagli merkezi bir noktada bulunmak gereklidir.
Ordunun yanmina giderek durumunu incelemek, eksikliklerini

tamamlamak, askerin moralini yikseltmek meselesindeki
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isteklerinizin amacwin ne oldugunu bir tirlii anlayamadim.
Babhsettiginiz askerlerin morallerinin yukseltilmesi meselesi ise
onlara sirekli geri cekilme emri vermemek, gayret ve
cesaretlerini  kirmamakla — miimkiin  olabilirdi.  Bugiin
Baskomutanlik adina Tatarli’da Kurmay Baskant Hadi Pagsa
tarafindan verilmis olan emrin hiikiimlerini mutlaka yerine
getirerek, sag kanatta Hamdi Pasa komutasinda 2. Dogu
Ordusunun, yarmm da siddetle devam edecek olan taarruz
harekdatimi kolaylastirarak, bu sekilde ordunun diismana karst
mutlaka basarili olmasim saglamanizi tekrar ve onemle tavsiye
ederim.”

Komutanlar arasindaki bu anlasmazlik diisman kuvvetleri i¢in bir
avantajdi. Diger 6nemli nokta ise Kirkkilise ile Lileburgaz muharebelerinin
kaybedilmesindeki Alman subaylarimin Dogu Cephesi’nde Tiirk Subaylari
iyi egitememesi ve Alman subaylarin muharebe alanindaki bilgisizligidir.
Alman subaylarin muharebe alanindaki bu durumunu Stephane Lauzanne
soyle dile getiriyor:?®

“Ornegin; Liileburgaz’da Abdullah Pasanin kurmay subay
olarak Yarbay Von Lussow’un ne yaptigi sorulabilir?
Kirkkilise’de Mahmut Muhtar’in yaninda bulunan Binbasgi
Hochwechter’in ne gibi tavsiyelerde bulundugu sorulabilir?
Soziim ona Mahmut Muhtar’in topgu bataryalarimi gozetmekle
gorevli Albay Tupchefski’nin izlenimleri sorulabilir? Cok kisa
olarak, Osmanly iiniformasin giymek icin Alman iiniformasini
hemen terk eden ve Kirkkilise bélgesinde bir siivari kitasina
komuta eden Albay Weit'in at swtindaki seriiveni bilinmek
istenebilir? Bir¢ok konferansta (hatta savastan hemen once
toplananlarda bile)

Tiirk kurmaywinda yer alan Alman heyeti, savas sirasinda geri
hizmetlerinin (Fransiz kurmaylari, yaptiklart yirmi geziden on

besinde hemen hemen yalnizca bu hizmetleri ogretirler) birincil

288 |_auzanne, Ucurumun Kenarindaki, s. 64.
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onemini eger Tiirk kurmayina ogretmiyorsa ne igin orada
bulundugu sorulabilir?

Son olarak, biitiin bu savas boyunca askerlerin neden yalnizca
azik torbalarinda gétiirdiikleri ekmekten baska ekmege ve
topgularin  batarya sandiklart icinde gotiirdiikleri mermiler
disinda baska mermilere sahip olamadiklarini ac¢iklamalart

onlardan rica edilebilir?”

Ordudaki diizensizlik ve komutanlar arasindaki iletisim problemi
hakkinda Mahmut Muhtar Pasa’nin su sozleri herseyi daha 1iyi

dzetlemektedir:289

“Bir savasta en biiyiik gii¢ birlikte ¢calismayla meydana gelir.
Bunun icin de hissiyatta, yontemde birlik gereklidir. Askere
rehber olacak, onlart gérev ve vatan ugrunda oliime gotirecek
olan subaylar, general ve iist subaylarin hep ayni diisiincelerin
hep ayni azmin ve kararin temsilcileri, savunuculart olmasi en
biiyiik sarttir. Eger ordumuz manen ve ahldken bu seviyede
olsaydy siiphesiz biitiin maddi eksikliklerine, biitiin yokluklara,
hatta askeri hatalara ragmen yine zafer kazanabilirdik. Ciinkii
bizim o zamanki halimizde olumlu cereyanlar, daima dagiimay!
gerektiren etkenler altinda eksiksiz kalmaya, arada bir iimit 15181

parlasa da ters riizgarlarin etkisiyle sonmeye mahkumdu.”

2.1.3. Catalca Muhaberesi

Bulgar ordusu Trakya yollarinin elverigsiz olmasina ragmen Catalca
mevkiine dogru yavas bir sekilde ilerliyordu.?® Fakat Bulgar ordusunun
Istanbul'a dogru ilerleyisini Ruslar ¢ikarlari geregi kabul etmiyorlard.
Ruslar icin Istanbul stratejik bir noktayd.?%

Avrupali devletler Istanbul'un diismesi halinde buradaki Miisliimanlarin
Hristiyan nufusa saldirabileceklerini disiindiikleri i¢in savas gemilerini

Bogazici’ne gonderdiler. Fransiz Tugamiral Dartige Du Fournet Fransa,

289 Toker, Abdullah Pasa 'nmin Balkan Savasi Hatirati, S. 365.
290 Toker, Abdullah Pasa’nin Balkan Savas: Hatirati, s. 305.
291 Poincare, Ates, S. 265.
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Almanya, ingiltere, Rusya, Avusturya-Macaristan, italya, ispanya, Hollanda
ve Romanya gemilerinden olusan uluslararast filonun komutasini
tstlendi.?®® Bu filonun amaci tehdit altindaki kentte diizeni korumak ve
Hristiyan halki himaye etmekti.?%

Catalca'daki Osmanli mevzisi diger muharebelerden ¢ok daha gugliyd.
Anadolu'dan gelen yeni askerlerle takviye edilen Osmanli ordusu, ya
Catalca'da tutunacaklardi ya da baskentlerini ve savasi kaybedeceklerini
diisiiniiyordu. 2 Bu savunma mevzilerine 280 topla birlikte 100.000
civarinda asker yerlestirildi. Bu askerlerin komutasim1 Nazim Pasa
iistlenmisti. Ayn1 zamanda Ugiincii Kolordu Komutan1 Mahmut Muhtar
Pasa Catalca mevzilerine destek verdi.?®®

Bulgar ordular1 9 Kasim'da Catalca dnlerinde goriildiiler ve 14 Kasim'a
kadar yapilan miicadeleler sonucunda tiim cepheyi isgal etmislerdi. Bu iggal
girisiminden sonra Bulgarlar daha fazla ilerlemek isteyip Istanbul'u ele
gecirmek istiyordu.?%

Osmanli HUkdmeti bu olay karisisinda herkesin sorumlu oldugunu,
hatalarin ve dirayetsizligin bu hezimete sebep oldugunu belirtti ve bu
konuyla ilgili duygusal bir beyanname nesretti:

“Sonuna kadar dayanamayarak geri cekildik. Lakin bizimle
beraber binlerce dindag yollara dokuldi ve muhacir oldu.
Muhacirler hep Istanbul’a geldiler ya Istanbul da giderse
bunlar nereye gidecek. Bedbakt Rumeli kitasi gibi Anadolu’da
mi perisan olsun. Bunca camiler ve medreselerle beraber
sehirlerimiz kimin eline gegecek diisiinmiiyor musunuz? Allahin
gazabindan korkmaz misiniz? Peygamber efendimizden utanmaz
misiniz? Ka'betulldh ve Harem-i Resullah kimlere kalir. Ey
kahraman ordu, butiun bu felaketlerin 6niinti almak devletimizi
selamete eristirmek sizin sebat ve muharebe etmeniz ve diismani

puskirtmenizle modmkundir. Mertgce muharebe ederseniz

292 Poincare, Ates, ss. 271-272.

293 Hall, Balkan, s. 45.

2% Hall, Balkan, s. 45.

2% Hall, Balkan, s. 46.

2% Onder Bayir, “Arsiv Belgelerine Goére Balkan Harpleri®, Uluslararas: Balkan
Sempozyumu. Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayis 2012), Istanbul 2012, s. 69.
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diisman perigan olur. 35 sene evvel Plevne’de Osmanli askerinin
hi¢ toplart yokken bile kendisinden ti¢ misli bir kuvvetle bes ay
geceli giindiizlii savastilar. Cephanemiz zamaninda yetisecektir.
Sizden sebat ile muharebe etmeniz ve sehit ve gazi olmaktan
baska bir talebimiz yoktur. Millet kan aglyor, Kabe sarsiliyor.
Evlatlar, yiireklerinizde Allah korkusu, peygamber sabri, din
gayreti kalmamis mudir? Annelerimiz bizi bu giinler igin
dogurmamis mudwr? Kanli gémlekle huzura c¢ikmaya karar
verelim. Diinya iizerinde padisahimiz, efendimizin vekilidir.
Olmek var dénmek yok.”?%

Bu beyanname Osmanli ordusunun yeniden toparlanip baskenti Bulgar
tehlikesinden uzaklagtirmak i¢in 6nemliydi.

Bulgar ordusu Osmanli saflarinda goriilen kolera ve dizanteri gibi
hastaliklara maruz kalmisti. Bu hastaliklar Bulgar ordusunun hemen hemen
tamamina bulasti. Bulgar saglik hizmetleri bu hastaliklarla bas
edemiyordu.?® 17 Kasim'dan 3 Aralik tarihine kadar Catalca'daki Bulgar
kuvvetleri koleraya yakalanan 29.719 asker saymis ve bunlarin 4.615°i
6lmiistii.?®® Bu say1 Bulgar ordusunun yaklasik altida birine ulasmaktayd.
Taarruz esnasinda ise Bulgarlarin 176.081 askeri bulunmaktaydi. Tabii bu
durumda Osmanli ordusunda da hastaliklar devam etmesine ragmen
bagkente yakinlik Osmanli saglik hizmetlerinin aksamamasina olanak
saglamigt1. 3%

Bulgar ordusu 17-18 Kasim'da Catalca mevzilerine saldirdi. Bulgar
ordusunun bu saldiristnt Mahmut Muhtar Paga ile yaralanan kurmay subay
Selahaddin Bey soyle anlatiyor:

“17 Kasim Pazar giinii, diisman tarafindan vuku bulan sayisiz
hiicumlart  savusturmustuk. Gece ¢oktii. Iki ordunun ileri
karakollart birbirine pek yakin olduklar: halde, ¢alilar arasina

gizlenmislerdi. Pasa, diismanmin yoruldugunu ve arazinin de

297 ATASE, BLH. K. 139, D. 73, F. 18-1/1a (Beyanname).

2% Akyol, Rumeli’ye, s. 134.

29 Trocki, Balkan, s. 315.

30 Ayse Karapinar, “Bulgarlarin Balkan Savaslari’na Bakisi: Dodov’un Giinliigii Ve
Radev’in Hatirat1.”, Uluslararast Balkan Sempozyumu. Balkanlarim 100. Yili (11-13 Mayis
2012), Istanbul 2012, s. 437.
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uygun oldugunu gorerek saldiriya gecmeye karar verdi. Sabah
saat 04.00°de ileri karakollar: kontrol etmek i¢in beni gonderdi.
Saat 05.00°de geri donerek kendisine raporumu verdim.
Beygirini istedi ve bana dedi ki: ‘Kendim de bir defa gormek ve
askerlere lazim olan seyleri soyleyip, hiicumu hazirlamak igin
gidecegim.’ Safak sokerken atlara bindik. Sis olduk¢a yogundu.
Ben Pasa’ya rehberlik ediyor ve askerlerimiz tarafindan isgal
olunan yerleri gosteriyordum. Birdenbire bizim tarafa dogru
ates edildi. Biz bunu bir yanlslik zannederek ilerliyorduk. Ates
tekerriir etti. 500 metre mesafede bulunan Ileri Tabyasi'nda iki
saat once biraktigim askerler, bizim iizerimize ates ediyorlar
zannettik. Dortnala  kosarak bagirdik: ‘Durun, utanmiyor
Musunuz? Pasa’yr  oldiireceksiniz.  Halbuki  30-40 metre
karsimizda Bulgar askerleriyle subaylarina rastladik. Bir tabur
asker vardi. Bunlarin kalpaklarini goren arkadaslarim hatayt
anladiklarindan hemen geri dondiiler. Ben de geri donecektim,
fakat hayvamim yaralandigindan yiiriiyemiyordu. Tiifek atesi
altinda yere atladim. Saklanmaya ¢alisiyorken biri kolumdan,
biri elimden, biri de bacagimdan olmak iizere ii¢ yerimden
varalandim.  Yere yuvarlandim. Bu sirada civarimizda
askerlerimiz Bulgarlar iizerine ates ettiklerinden sarapnel
yagmuru altinda metrislere cekildiler.” 3t Selahaddin Bey
muharebe devam ederken Osmanli ordusunun Bulgar ordusunu
nasil bertaraf ettigini soyle anlatti: “Sonra bizim askerler kotii
bir tesadiif eseri olarak bizi kursuna tutan Bulgar taburuna
suingti ile hiicum edip kugattilar ve katlettiler. Bu yanhglik ve
karisiklik nasitl meydana gelmisti? Bu tabur stiphesiz gece vakti
diger Bulgar kuvvetleriyle irtibatini kaybederek ilerlemisti.
Bizim bir siperimize ansizin hiicum etmek istiyordu ve hiicum

etti. Bir yedek asker boliigiinden ibaret olan bizim askerler

301 Remond, Magluplarla Beraber, ss. 78-79.
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kaywplar vermisler veya firar etmislerdi. Halbuki biz muharebeyi
ne gordiik, ne de isittik.”3%

Bu defa Bulgarlarin emir-komuta zinciri ¢oziilmeye basladi ve ciddi can
kayb1 verdi.3%

18 Kasim giinii Bulgarlarin 6zellikle IX. Tiimeni yenilgiye ugradi ve
agir kayiplar verdi. Bulgar ordusunun III. tiimeni de saldirtya gecti lakin
geri piiskiirtiilmiistii. Mahmut Muhtar Pasa ise sisten istifade ederek siddetli
bir kars1 saldirtya gecti. Bulgar ordusu takviye ve ikmalden yoksun kalinca
agir kayiplar vererek gerilediler. Hatta Bulgar topgusu yanlislikla kendi
askerlerini bombardimana tutunca, c¢ekilme panige doniistii ve Bulgarlar
kacip zor kurtuldular. Bulgarlar bu muharebede 10.000’den fazla insan
kaybederken Osmanli ordusu nispeten az kayip vermisti.3%

Nazim Pasa, Catalca savaslarin1 parlak bir zafer olarak ilan etti. Hatta
Sultan ona su tebrik telgrafin1 gonderdi:

“Diismamn saldirilart karsisinda ordumuzun, Cenab-1 Hakkin
yardimiyla, gosterdigi metanet ve mukavemet, benimle birlikte
biitiin Osmanlilart mesut kilmistir. Vatani kurtarmak igin sarf
edeceginiz gayretler, bugiin diismanmin ¢ignedigi memleketimizi
vaktiyle fethetmis olan ecdadimizin ruhlarimi da sad edecektir.
Padisahimizin ve biitiin milletin kalbi sizinle beraberdir. Sizden
ve biitiin kumandanlardan, zabitlerden ve asker eviatlarimdan
metanet  bekliyorum.  Askerlerin, vazifelerini  cesaretle
yvapmalarimin ve ordunun gserefini yiiksek tutmalarimin tam
zamanidir. Bu telgrafimi biitiin askerlere bildirmenizi tavsiye
ederim.”3%

Dolayisiyla bu savas Osmanli donanmasinin degerli bir komutanin eline
verildigi takdirde ne gibi isler yapabilecegini gosterdi.>*

Bulgar ordusunun Catalca mevzilerinde kaybetmesinin (¢ tane ana

sebebi vardi. Birincisi modern taktik bilgiye sahip olmamasiydi. Ikincisi

302 Remond, Magluplarla Beraber, s. 80.
303 Wagner, Bulgar Ordusuyla, s. 172.
304 Andonyan, Balkan, s. 489.

305 Andonyan, Balkan, s. 490.

306 Wagner, Bulgar Ordusuyla, s. 181.
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kolera hastaligiydi ve Bulgar Ordusu’nda 17 Kasim’dan 3 Aralik’a kadar
koleraya yakalanan yaklasik 30 bin askerden 4615’1 dlmiistii.>*” Uglinciisii
topgu desteginin etkili olmamasiydi. Bulgar ordusu Kirkkilise ve
Llleburgaz-Pinarhisar zaferlerinde 6nemli bir yeri olan topgu destegini
Catalca mevzilerinde alamadi. 3%® Osmanli ordusunun Catalca
mevzilerindeki basaris1 ise Alman menseli Krupp toplarmin Bulgar
toplarindan daha basarili olmasiydi. Nitekim Bulgar ordusunun Catalca'da
maglup olmasinda muharebeye ge¢ baslamalar1 ve iklim kosullarinin etkisi

biiyiiktii. %

Stephane Lauzanne hatiralarinda Catalca galibiyetini sdyle anlatt1:31°
“Kirkkilise 'den sonra Liileburgaz’dan sonra, Selanik’ten sonra,
Tiirk hiikiimeti kendine giivenini biitiiniiyle yitirmisti ve Tiirk
generalleri biitiin umutlarim yitirmek iizereydiler; ne var ki,
Catalca daglarmmin  kirk kilometresi bozgunu durdurmaya,
baskenti  korumaya, taraflardan birinde butin gucleri
uyandirmaya,  obiiriindeyse  biitiin  cesareti  sarsmaya,
Bulgarlarin hakli gururunun belini kirmaya ve Tiirkiye nin
askeri onurunu tarih karsisinda kurtarmaya yetti. ”
Bulgar ordusu Catalca'daki yenilgiden sonra higcbir zaman tam olarak
toparlanamamisti. Riitbeli subay ve askerlerini Osmanli mevzileri 6nlinde
kaybetti. Bu durumdan sonra Sirplar ve Yunanlilar Makedonya'da toprak

talep edecekti 31

2.1.4. Edirne Muharebesi
Trakya bolgesinin stratejik agidan diger 6nemli sehri Edirne’dir.
Edirne'nin diisman tarafindan isgal edilmesi demek Kirklareli'nin tekrar geri

alinmasinin  neredeyse imkansiz olmasi demekti. 32 Edirme’de Bulgar

307 Zeyrek, Birinci, s. 266.

308 Njhad, Balkan, s. 55.

309 Hall, Balkan, s. 50.

810 | quzanne, Ucurumun Kenarindaki, s. 111.

311 Hall, Balkan, s. 51.

312 BOA, BEO, 4137/310246, ( 18 Safer 1331/26 Ocak 1913).
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nifusunun azligr nedeniyle Bulgarlar igin Edirne esasli bir siyasi hedef
degildi.’*®

Bulgarlar Edirne'ye saldirmadan 6nce mittefiki Ruslarla birlikte hareket
etmek istiyordu. Esasinda Edirne’yi alma konusunda pek niyetleri olmayan
Bulgarlar Ruslarin destegini saglamadan bu ise kalkismanin faydasi
olmayacagimi diisiiniiyorlardi. O ylzden Bulgar diplomatikleri Ruslardan
destegi aldiktan sonra Edirne'nin alinmasi konusunda hemfikir olmustu.3™
Bulgarlar Kuzey Makedonya’nin kaybedilmesine ragmen Edirne'nin
alinmasini1 bu bdlgenin telafisi oldugunu diisiiniiyorlardi.3!®

Bulgar ordusu Edirne'ye 24 Ekim tarihinde kuvvetlerini gdondermeye
baslad1.®!® Kirkkilise’deki galibiyet ile Liileburgaz'daki ve Pmarhisar'daki
galibiyetleri, Bulgar ordusuna Edirne’yi de almanin heyecanini vermisti.!’

Bulgarlar Edirne’yi kusatirken Sirplardan destek bekliyordu. Sirplar ise
gerektigi takdirde Bulgarlara yardim edebilecegini sdyliiyordu.3!® Sirplar
Makedonya’y1 isgal ettikten sonra 30 Ekim tarihinde Edirne'ye ikinci
ordusunu nakl etmisti.®!® Sirp birlikleri Edirne’nin bat1 bliimiinde Bulgarlar
kuzeybat1, dogu ve giiney boliimiinde mevzilenmislerdi.>?

Bulgar ordusu Edirne muharebesini slrdiirircken Dogu Trakya’da
ilerlemeye devam etti. Dolayisiyla Sarkdy ve Gelibolu Yarimadasinin kuzey
kisimlarinda Marmara Denizi'nin kuzey kiyilarini isgal etmislerdi.®?* Bu
isgaller sonucunda Bulgarlar Bati Balkanlar'daki Osmanli Makedonya
Ordusu’nu tam olarak izole etti. Ayrica Bulgar ordusu 30 Ekim’de Rodop

bolgesini isgal etmisti. Ozellikle Merhamli muharebesinden sonra Bulgarlar

313 Hall, Balkan, s. 52.

814 Dumont, Bir, s. 65.

315 Hall, Balkan, s. 54.

816 Hochwachter, Balkan, s. 34.

817 Hall, Balkan, s. 55.

318 Tolgay Seckin Birbudak, Balkan Savaslari’nda Edirne (YUksek Lisans Tezi), Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2008, YOK: Ulusal Tez Merkezi (Tez No.
218994), s. 51.

319 Bogdan Filov, Balkan Savaslart Giinliigii, Haz. Hiiseyin Mevsim, Istanbul: Timas
Yaynlari, 2014, s. 28.

320 Hall, Balkan, s. 55.

321 Taha, Rumeli’ye, s. 148.

77



Trakya'nin hemen hemen tiimiinii isgal etti.**? Bulgar kuvvetleri Osmanl
ordusunu Rodoplardan disar1 ¢ikarmis ve Ege kiyisindan uzaklastirmist. 323

Bulgarlar Catalca muharebesinden sonra agir insan ve malzeme
kayiplarindan dolay1 askeri faaliyetlere girisemeyecek hale gelmisti.
Osmanli ordusu da Kirkkilise ve Luleburgaz-Pinarhisar muharebelerinden
sonra tek carenin Catalca ve Edirne'nin tam olarak muhafaza edilmesi
gerektigini diisiintiyordu.

Osmanli Devleti Trakya'nin ti¢ kiigiik parcasi olan Catalca, Gelibolu ve
Edirne'ye tutundu. Ancak Osmanli Devleti, Edirne Mudafiisi Mehmet Stikrii
Pasa’nin Edirne’de alt1 ay boyunca siiren miicadelesine ragmen Edirne, 26
Mart 1913 tarihinde Bulgarlara teslim olmustu.3?* 30 Mart 1913 tarihinde
imzalanan Londra Barig Antlagsmasi’yla Edirne’yi kaybetti. Edirne’nin kaybi1
baskent Istanbul icin ikinci defa biiyiik bir tehlikeydi.3?®

Edirne’nin diislisiini Hafiz Rakim Ertiir anilarinda soyle
anlatir: “Giinlerden 26 Mart 1913... Edirne nin Kuzeybatisina
diisen Hidirlik Mevkii'nin karsisindaki Kazantepe'yi tutan Surp
alay komutanm Milanov Gavrilovich, az once kendilerine bir
oliim seli halinde ates ac¢an Tiirk mevzilerinin hemen yani
basindaki telsiz kulesine beyaz bayrak c¢ekildigini fark eder.
Karsilikli ¢arpisma bir anda durur. Gergekten bir gece 6nce
Surp ve Bulgar ordulart kumandam General Ivanof ertesi giin ne
pahasina olursa olsun Edirne nin zaptimi istemistir. Isminin kim
oldugunu bilmedigimiz bir Tiirk goriismecisi Sirp Stenapovig ile
teslim sartlarini goriismek istedigini bildirir. Kendisine refaket
eden Surp yiizbasisi ile birlikte giderler. Diisman her seyden
once Fransiz, Bulgar ve Sirplarin deyimi ile ‘Tarihin en ele
avuca sigmaz kahraman kumandant Mehmet Siikrii Paga’yi

gormek arzusundadir. Sagda solda par¢alanmis top arabalari,

sehitler ve dikenli tellere takilmig hayvan oliileri vardwr. Ates

322 K azim Karabekir, Edirne Hatiralari, Haz. Ziver Oktem, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
2009, s. 135.

323 Hall, Balkan, s. 58.

324 Ratip Kazancigil, Hafiz Rakim Ertiiriin Anilarindan. Balkan Savasi'nda Edirne
Savunmas: Giinleri, Kirklareli: Sermet Matbaasi, 1986, s. 89.

325 Hall, Balkan, s. 171.
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kesilir ama Milanov Gavrilovich, taburu ile ilermeye devam
eder. Yikilmig kopriiniin yaminda kiimelenmis Tiirk subaylart
goriir. Onlara yanagsir. ‘Geg¢mis olsun, sizin de bizim igin de iyi
oldu.’ der. Kolagasi Emin Efendi cevap verir. ‘Sizin icin evet,
ama bizim adimiza degil.” Gavrilocih sorar! ‘Ilerdeki bina ve
onitindeki kalabalik nedir?’ Orada derler;, ‘Bas Kumandan
Stikrii Pasa bekliyor.” Gavrilovich esas vaziyete geger! ‘Sizden
rica ediyorum yiizbast’ der, ‘beni bu kahramana gétiirtiniiz’. der
ve Gavrilovich Edirne Miidafaisi Siikrii Pasa’ya biiyiik saygi
gostermigti.”3?

Balkanlar'da yapilan miicadeleler sonucunda hem Balkan devletleri hem
de Osmanli Devleti ciddi manada yipranmigti. Artik bu durumdan sonra
Balkan devletleri ile Osmanli Devleti miizakere siirecine girdi. Bu miizakere

stireci ile Balkan devletleri ile Osmanli Devleti dinlenme sirecine girecekti.

2.2. Catalca Ateskesi
Bulgarlar uzun muharebelerden sonra artik baris istiyordu. Catalca'da
baslayan baris goriismeleri 25 Kasim'da basladi ve 3 Aralik'ta sonuglandi.®?’
Imzalanan miitarekenin sureti sudur;?8
“Bir miitareke imzalanmasi i¢in Sadrazam fehametlii ve devletlii
Kamil Pasa hazretleri tarafindan teklife binaen bir tarafin
hazret-i padisahiden mezuniyet ve salahiyet almis bulunan
Osmanlt ordusu baskumandan Vekili ve Deviet-i Aliye-i
Osmaniye’de Harbiye Nazirt olup birinci riitbeden Mecidi nisan
zigamni hamil bulunan Ferik Nazim Pagsa ile Devlet-i Aliye-i
Osmaniye Ticaret ve Ziraat Nazirt olup Osmani nisan alisini
haml bulunan Albay Ali Riza Pasa katilmistir. Diger taraftan
Bulgar Ordusu baskumandani bulunan hasmetii Bulgaristan
krali hazretleri canibinden mezuniyet ve salahiyet almis ve Sirp

ve Karadag ordularina icra-y1 vekalete memur olan yazarin

326 Kazancigil, Hafiz Rakim, ss. 89-90.

327 Poincare, Ates, s. 314.

328 Bursali Mehmed Nihad, Balkan Harbinde Catalca Muharebesi, haz. Kasim Bolat,
Istanbul: Catalca Kaymakamlig1, 2013, ss. 61-63.
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imza Bulgaristan’da Meclis-i Mebusan reisi olup nettlkisander
nam Bulgar nisasun birinci riitbesini hamil bulunan Doktor
Soyan Zanef ile Bulgar Ordusu baskumandan Vekili olup
meritmilter nam Bulgar nisammin birinci riitbesini hamil
bulunan Ferik General Misel Savof ile Bulgar Ordusu Erkan-i
Harbiye-i Umumiye reisi olup meritmilter nam Bulgar nisaninin
birinci ritbesini hamil bulunan Tuggeneral General Figef
arasinda zikredilen durumlar kararlastirilmistir.

Evvela muharip tarafin arasinda barisin saglanmast igin
miizakerelere daha saghkli baslanabilmesi adina; bir taraftan
Biiyiik Osmanli Devleti’nin elde mevcut ve hazir Kuvvetleri,
diger taraftan Bulgaristan, Swrbistan ve Karadag kuvvetleri
nazari dikkate alinarak bir miitareke akt olunmustur.

Ikinci olarak bu miitareke miizakereleri barisin biitiin devami
miiddetince ve adi gecen miizakerelerin miisait bir neticeye
varana kadar gecerli ortaya ¢ikmasi igin akt olunmustur.
Uciincii olarak baris yapanlarin akdine mahsus miizakereler
Londra’da cereyan edecek ve is bu protokoliin imzasindan 20
giine sonra baslayacaktir.

Dordiincii olarak, is bu miizakereler neticelenmedigi takdirde
muharip taraflardan her biri goriismeler igin baslanacak tarih
ve saati beyan ederek miitarekenin ne durumda ger¢eklesecegini
4 gun once ilan etmeye mecburdurlar. Bu dort gin taraflardan
birinin baskumandani tarafindan diger tarafin baskumandanina
icra-y: tebligat eyledigi zaman miiteakip giiniin aksaminda saat
birden itibaren uygulanmaya baglanacaktir.

Besinci olarak, muharip taraflarin hazir askeri mevziilerini
miitekiben isgal ve muhafazaya devam edeceklerdir. Muharip
taraflarin baskumandanlart maksatint sure-i mahsusa da tayin
edilecek olan zabitler tarafindan bitaraf bir mintika tesis
edilecektir.

Altinct olarak miitareke is bu protokoliin imza tarihinden

itibaren igleme konulup uygulanacaktir. Eger muharip
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taraflardan birinin askeri is bu miitarekenin akdinden sonra
hatti tecaviiz ederse onceki mevziilere tekrar geri doniilecektir.
Yedinci olarak Osmanli Hiikimeti, Karadeniz limanlarindan
ablukayr  kaldiracak ve adi gecen limanlara serbestce
dolasilmasina miisaade edecektir. Diger yandan Bulgar
askerine Karadeniz yoluyla uzak veya yakin yerlere gidisinde
herhangi bir uygulama yapmayacaktir. Bulgaristan’dan gelen
veya oraya geri donen Bulgar askeri trenlerinin Edirne
istasyonu dahil oldugu halde Edirne kalesinin mintikasindaki
demir yolundan serbestce murur etmelerine misaade etmeyi
dahi taahhut eder.

Sekizinci olarak, miitareke 1912 senesi Tesrinisani-i ROminin
sekizinci guinti (Miladi: 21 Kasim 1912) aksam saat 7’den
itibaren baslayacaktir.

Is bu protokol 1912 senesi Tesrinisani-i Riminin 28’inde
(Miladi: 11 Aralik 1912) Catalca’da 4 niisha olarak tanzim ve
imza olunmustur.

Is bu protokoliin takip eden maddesinde mevzubahis olan
Bulgar askerine uzak ve yakin bulunan mekdanin zaman gercek
muzakereleri kabul ettikten sonra, o ginden itibaren
baslayacaktir.”

Bu ateskesin esas amaci catigmalarin kesilmesi i¢in gerekli kosullari
olusturmakti. Bundan sonra Londra'da bir baris anlasmasi igin goriismeler
basladi. Ateskes kosullarna goére iic kale (Edirne, iskodra ve Yanya
kaleleri) higbir ikmal maddesi alamayacak ordular halihazirdaki yerlerinde
kalacak ve Osmanlilar Bulgaristan'in Karadeniz limanlarina uyguladiklar
ablukay1 kaldirarak, Bulgarlarin Catalca'daki birliklerini ikmal etmeleri igin
Edirne'den gegen demir yolunu kullanmalarma izin verecekti.®?® Yunanhlar
Yanya’yr alamadiklart i¢in de bu ateskes anlagsmasini imzalamadilar. Bu

nedenle kusatmalarina devam ettiler.3*

329 Bayrr, “Arsiv”, s. 67.
330 Hall, Balkan, s. 92.
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Ateskes kosullar1 her ne kadar Balkan muttefiklerin lehine olsa da
Balkan devletleri tiimiiyle tatmin olmamislardi. Bulgaristan, Yunanistan ve
Karadag kusatilmis kaleleri hala almak istiyorlardi. Ateskes siireci
tamamlandiktan sonra devreye artik Avrupali devletler girmisti. Bundan

sonraki baris siireci Londra Baris Konferansiyla devam etti.

2.3. Londra Baris Konferansi

Londra'da ayn1 anda iki konferans toplandi. 16 Aralik'ta Balkan
devletleri ile Osmanli Devleti'nin temsilcileri ile baris anlagsmasi igin Saint
James sarayinda toplanmusti.®3! Bulgarlari Danev, Yunanllari Venizelos,
Karadaglilar1 Lazar Mijuskivig, Sirplart Stojan Novakovig temsil ederken
Osmanli Devleti’ni Paris’teki biiyiikelgi Mustafa Resid temsil etmisti.3

Osmanli Devleti baris goriismelerinden beri oyalama taktiklerini
uyguluyordu.  Ayrica  Balkan  devletlerinin  kendi  arasindaki
anlagsmazliklarindan yararlanmigti. Hatta Resit Pasa, Yunanlilarin ateskesi
imzalamamasindan dolay1 bu duruma itiraz etti. Resit Pasanin bu manevrasi
Osmanli Devleti’'ne 24 Aralik'a kadar zaman kazandirmisti. Goriismeler
daha sonra Bulgaristan tarafindan talep edilen Edirne ile Yunanlilarin talep
ettikleri Canakkale agzindaki dort Ege adasi yani Semadirek, Gokgeada,
Bozcaada ve Limni sorunlari iizerinde ¢ikmaza girdi. Osmanli Devleti hakli
olarak baskent Istanbul’un savunmasi icin bu durum hayati 6nem
tastyordu. 3%

Danev baris konferansinda Osmanli Devleti’nden Edirne’yi talep etti.
Edirne’yi talep etmesinin en onemli nedeni Makedonya'daki tartismali
bolgedeki kayiplarim telafi etmek ve Trakya savaslarindaki agir kayiplarini
hakli gostermekti. Osmanli Devleti bu durumu kabul etmemisti. Bir
Osmanlt diplomat1 daha sonra Danev’e sunlar1 soylityordu “Size ait Edirne
Haremimize agilan bir penceredir.” Osmanli Devleti'nin Avrupa'daki ilk

baskentleri olmas1 ayn1 zamanda Sultan Selim'in 16. yilizyilda yaptirdigi

31 Oguz Kaan, “Balkan Savaslarinda Osmanli’nin Siyasal Durumu: Iktidar Muhalefet

Miskisi”, Uluslararast Balkan Sempozyumu. Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayis 2012),
Istanbul 2012, s. 643.

%32 Hall, Balkan, s. 93.

333 Necdet Hayta, Balkan Savaslari’min Diplomatik Boyutu Ve Londra Biiyiikelgiler
Konferanst (17 Aralik 1912-11 Agustos 1913), Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi
Yaynlari, 2008, s. 143.
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cami nedeniyle Edirne'ye duygusal bagliliklar Osmanli Devleti’nin kirmizi
cizgisiydi.>%

Osmanli Devleti 1 Ocak 1913 tarihindeki baris goriismelerinde Edirne
vilayetinin batisindaki tiim topraklarm kaybini kabul etti.>®® Ancak Trakya
veya Ege Adalari'm1 kaybetmek istemiyordu. Bu duruma Yunanlilar ve
Bulgarlar tamamen kars1 geldi. 6 Ocak 1913 tarihinden sonra goriismelere
ara verildi.3%®

Anlasma saglanamayinca Yanya ve Iskodra'da savas basladi. Yanya’da
iic ay Iskodra’da dort ay muharebe devam etmisti. Bulgarlarm Edirne
konusundaki 1srarlarindan dolayr baris saglanamadi. ®*” Ancak Bulgarlar
kiigiik bir Bulgar niifusa sahip olan Edirne’yi ele gecirmek i¢in ¢ok
cabaladi. Bununla birlikte Yunanlilar, Osmanlilar ve Avrupali devletler
Bulgarlara kars1 cephe olusturmustu. Bulgarlarin daha fazla ilerleme arzusu

Ikinci Balkan Savasi’nin patlak vermesine neden oldu. 33

2.4. Londra Buyukelciler Konferansi

Londra'da yapilan iigiincii konferans daha Onemliydi. Bu konferans
Berlin  Antlagsmasi’n1  imzalayan alti biiyilk Avrupali devletlerin
biiyiikelgilerinin yeniden bir araya gelme toplantisiydi. Bu toplantinin esas
noktasi Balkan Savasi'min Avrupali devletler tarafindan yeniden
sekillendirilmesiydi. Avrupali devletlerinin bu konuda hassas davranmasinin
bir diger nedeni de savasin daha biiyiik bir ¢atismaya doniismesi yoniindeki
endiseleriydi.>*°

17 Aralik'ta baslayan Buyikelciler Konferansi’nda Avrupali devletler
kendi aralarinda 6zellikle de Balkanlar'da dogrudan ¢ikar1 olan Avusturya-
Macaristan, Italya ve Rusyanin kendi arasindaki farkliliklari ¢dzmeyi

hedefliyordu. Yani Avrupali devletler Berlin Anlagsmasi’ni bir Londra

334 Hall, Balkan, s. 93.

335 Armaoglu, 79. Yiizyil, s. 677.

3% Hayta, Balkan Savaslari’nin, s. 18.
337 Ucarol, Siyasi, s. 526.

3% Hayta, Balkan Savaglari’nin, s. 73.
339 Hall, Balkan, s. 94.
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Antlasmasi’na  doniistiirmek istiyordu. 34 Hatta bu antlasma 1815'te
sonuclanan Viyana Kongresi’nden beri Avrupali devletlerin emellerini
kontrol altina almis olan kongre sisteminin son halkastydi. ***

Londra Konferansi’nda esas problem Arnavutluk sorunuydu. Arnavutlar
28 Kasim 1912 tarihinde bagimsizhigim ilan etti.** Balkan ordularinin
ilerleyisi ve Osmanli Devleti'nin dagilist Arnavutluk’u harekete gegirmisti.
Araligin ortalarinda Yunanlilar Yanya’da Arnavutluk'un giiney kismini,
Karadagllar ise Iskodra'da kuzey kismimi kusatiyorlardi. Sirplar ise
Kosova'y1 iggal etti. Hatta Sirplar daha da ileriye giderek Adriyatik’teki
Dra¢ limanini isgal etmis ve ¢oktan beri arzuladiklar1 denizi kontrol altina
almist.3*

Sirplarin  Adriyatik'teki egemenligi Arnavutluk'u memnun etmedi.
Ayrica bu durumdan italya'da rahatsizlik duyuyordu. Esasinda Sirplarmn
arkasinda Ruslar vardi. Ruslar Bat1 Balkanlar'daki Avusturya’nin emellerini
Sirplar araciligiyla engellemek istiyordu. Avusturyalilar ise bu durumu fark
ederek kars1 bir politika izlemeye baslad1.>**

Avusturya Huklmetine gére Sirplarin Adriyatik limanina sahip olmasi
demek Rus deniz tssunun bu bolgede yani Usse sahip olmasi demekti. Bu
durum Avusturya'nin deniz baglantilarinin  tehdit altinda oldugunu
gosterir. ¥ Avusturya bunu onlemek icin de Arnavutluk Devleti’nin
olusturulmasint 6ngériiyordu. Yeni olusturulan Arnavutluk o6zellikle
Iskodra, Prizren ve Yakova bdlgelerini kapsamaliydi. Fakat bu yerler Sirp
ve Karadag emellerinin hedefleriydi.34

Yunanlilar 3 Aralik'ta Arnavutluk'un giiney sinirindaki kenti topa
tutmustu. Avusturyalilar ve ltalyanlar bu durumdan rahatsiz olan

Yunanlilarin bu girisimini kimamiglardi. Yunanlilar bu girisiminde diger

Avrupali devletler hicbir sekilde miidahale etmemis ve hatta Avrupali

340 Fehari Ramadani, Arber Celiku, “Balkan Savaslari Ve Balkanlardaki Sonugclar1”,
Uluslararast Balkan Sempozyumu. Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayis 2012), Istanbul
2012, s. 309.

341 Hall, Balkan, s. 95.

342 Ucarol, Siyasi, s. 519.

343 BDAGM, Osmanls, C. 1, s. 380.

344 Hall, Balkan, s. 96.

345 Poincare, Ates, s. 331.

%46 Hall, Balkan, s. 96.
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devletler Yunanllarin bu girisimini engelleyecek ciddi bir mesele olarak
bakmadilar. Avrupali devletler i¢in Arnavutluk'un gliney smir1 o kadar
onemli bir konum degildi. Bu durum bir siire ¢dziimlenemedi.3*’

Bulgarlar ilk etapta Sirplarin bu girisimlerini destekledi. Bu destegin
esas nedeni daha Once yapilan ittifak anlasmasiydi. Ancak Sirplar
Makedonya’nin biiyiik bir kismint iggal ettikten sonra Bulgarlar Sirplara
Bulgaristan'in yiikiimliiliklerini yerine getirmedigi gerekgesiyle Mart 1912
anlasmasinin gegerli olmadigini vurguladi.®*® Bu durumdan sonra Sirplar
kendi lehlerine ¢oziilmesini saglayacak bir diplomatik karar ¢ikmasini imit
ettiler. Ozellikle Sirplar Rusya’dan yardim bekliyordu. Fakat Rusya Sirplar
her ne kadar desteklese de yardimlar1 yetersiz kaldi. Neticede 20 Aralik
tarihinde biiyiikel¢iler bagimsiz bir Arnavutluk'u tanidilar ve kisa siire sonra
yeni Arnavut Devleti’nin Dra¢’t da igermesi iizerinde mutabakata
vardilar 3%

Buyukelcgiler 1912-1913 ki1 ve 1913 ilkbahar boyunca yeni Arnavut
Devleti’nin smirlar1 {izerinde ¢ekisip durmuslardi. Avusturyalilar ve
Italyanlar Sirbistan ve Karadag’1 smirlamak ve bdylece Adriyatik Denizi’ni
kontrol edebilmek icin Arnavutluk'u desteklediler. Ruslar Sirp ve
Karadaglilarin ~ kazanglarin1  garantiye  almak igin  Arnavutluk'u
savunmus‘[u.350

Avusturya-Macaristan’in esas odak noktasi Karadaghilarin kusattigi
kuzeydeki Iskodra’ydi. Hatta Iskodra ve g¢evre bolgelerin isgal edilmis
olmast Arnavutluk’un bodlgedeki varhgimi tehdit ediyordu.3%! Dolayisiyla

Balkanlar'da siirekli yasanan anlasmazliklar Ikinci Balkan Savasi’nin

habercisiydi.3?

347 Hall, Balkan, s. 97.

38 Mustafa Gencer, “Alman Diplomatlarma Goére 1912 Balkan ittifaki’nin Olusumu”,
Uluslararast Balkan Sempozyumu. Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayis 2012), Istanbul
2012, s. 258.

349 Hall, Balkan, s. 98.

350 Hall, Balkan, s. 98.

31 Dumont, Bir, s. 68.

352 BDAGM, Osmanli, C. 1, s. 521.
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3. BOLUM

IKINCI BALKAN SAVASI VE KIRKKILIiSE

3.1. Bulgaristan'in Diger Balkan Devletleri ile Anlasmazhg

Avrupali devletlerin ¢ikarci politikalart ve Bulgarlarin Birinci Balkan
Savasi'nin sonunda kazandigi topraklar diger Balkan devletlerinin
emellerine uymuyordu. Yapilan baris miizakerelerine ragmen Balkan
devletleri Balkanlar'da kendi aralarinda bélgeyi taksim edemediler.> Tabii
Balkan devletlerinin kendi aralarindaki bu anlasmazlik Osmanli Devleti’nin
lehineydi. Ozellikle Istanbul igin stratejik nokta olan Kirkkilise’nin geri
alinmasi1 hususunda, Osmanli HukOmeti bu durumdan faydalanip adim

atmasi gerekiyordu.

3.1.1. Bulgar-Yunan Anlasmazhig

Balkanlardaki ilk problem Bulgarlar ile Yunanlilar arasinda ¢ikti. Bu
problemin esas noktasi liman kenti olan Selanik kentiydi. Yunanlilar kente 8
Kasim'da Bulgarlar ise bir giin sonra girdiler. Heniiz savas c¢ikmamisti.
Fakat her iki ordunun ayni kentte bulunmasi huzursuzluk ¢ikariyordu.
Yunanllar Selanik, Kavala, Serez ve Sirbistan ile ortak bir sinir istiyordu.3%*
Ancak Bulgarlar Trakya'daki biiyiik askeri basarilarindan dolay:
Yunanlilarin bu sinir bolgelerinde s6z sahibi olmasmi kabul etmiyordu.
Yani Bulgarlar boélgenin taksimi konusunda adaletsizlik oldugunu
vurguluyordu.3%®

Bulgar-Yunan anlagsmazliginin bir diger 6nemli sebebi de Yunanlilarin
Selanik'i isgal ettikleri zaman bu kentteki Osmanli savas esirlerini serbest
birakmasidir. Bulgarlar birakilan esirlerin  Osmanli  yonetimine tekrar
donerek kendilerine kars1 savasilmasinda endise duyuyordu.3®

Osmanli ordusuna kars1 kazanilan zaferlerden sonra her iki Balkan

devleti, aralarindaki sorunlari ¢6zmeye yoOnelik bir  girisimde

33 Poincare, Ates, s. 14.

34 Dumont, Bir, s. 73.

35 Hall, Balkan, s. 99.

356 BDAGM, Osmanli, C. 1, ss. 569-571.
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bulunmamaiglardi. Ayrica Londra'da yapilan goriismeler de neticesiz kaldi.
Yunanlilar Makedonya’nin biiyiilk bolimiinii Bulgaristan’a veren fakat
Selanik’i Yunanistan'a birakan bir teklifte bulunmustu. Bulgarlar bu teklife
sicak bakmadilar. Bu anlagmazliktan dolayr iki Balkan devleti arasinda

savas kacinilmaz oldu.>®’

3.1.2. Bulgar-Sirp Anlasmazlig

Avrupali devletler Adriyatik’te Sirplarin 6niinii kesti. Sirplar buna
karsilik olarak Makedonya'y1 geri almak istiyordu. Makedonya'y1 bir tarihi
mirasin pargasi olarak goriiyorlardi. Dolayisiyla Swrplar Mart 1912
anlagsmasinda Makedonya'nin biiyiikk bdliimiinii Bulgaristan’a birakmak
istemiyordu.®®

Sirplar Bulgaristan’a ait olan bolgelerdeki varliklarini tahkim etmeye
bagladi. Hatta Sirplar Bulgar yoneticilerini tutukluyor, Bulgar okullarini
kapatiyor ve Bulgar papazlarini taciz ediyorlardi. Bu olaylar Bulgarlar icin
ciddi bir rahatsizlikt1.%%° Mart 1912 anlasmasimnin uygulanmasinda Bulgarlari
Rusya'nin iyi niyetine daha fazla giivenmek durumunda birakti. Bulgarlar
Ruslarin kendilerini destekleyeceginden hig siiphe duymuyordu.>®°

Sirplar Makedonya topraklarina girdikleri zaman Makedonya halki
Sirplar1 kabul etmedi. Hatta kendilerini Bulgar olarak tanimlamiglardi. Bu
durum Sirplar1 hayal kirikligina ugratt:, 3!

Bulgarlarin savastaki ana hedefleri Makedonya’ydi. Ayrica Sirp
askerleri Edirne’de Bulgarlar ile yan yana siperlerdeydi. Bulgarlar, Mart
1912 anlagmasina garanti veren Rusya'nin bu uyusmazligi anlagsma
cercevesinde ¢dzecegine inantyorlards.>®2

Trakya’daki Bulgar zaferleri Osmanlilarin Makedonya’y1 geri almak
icin kars1 taarruz yapmalarina imkan vermemisti. Bu gercegi bilen iki

Balkan devleti arasindaki anlasmazlik iki devleti savasa dogru siiriikledi.®®

357 BDAGM, Osmanli, C.1, ss. 322.
38 Beydilli, “Avrupa”, s. 147.

%9 Armaoglu, 79. Yiizyil, s. 681.

360 Hall, Balkan, s. 100.

31 Hall, Balkan, s. 101.

362 Armaoglu, 19. Yiizyil, s. 657.

363 Hall, Balkan, s. 102.
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3.1.3. Bulgar-Rumen Anlagmazlig

Bulgarlar Balkanlar'da basar1 kazandiktan sonra bu defa diger bir
Balkan devleti olan Romanya'nin tazminat talebi ile kars1 karsiyaydi. Hatta
Rumenler kendilerini Balkanlar’in jandarmasi olarak goriiyorlard:. %

Rumenler ilk basta Silistre’yi istediklerini ifade etti. Ancak Ocak
1913'te talepleri Kuzeybati Bulgaristan'in verimli Dobruca bélgesine ve 6zel
olarak da Tuna uzerindeki Tutrakan’dan Varna’nin Kuzeyindeki Karadeniz
liman1 Balgik’a kadar uzanan bir hattin kuzeyinde kalan topraklara kadar
genisledi.®® Bulgarlar bu talebe kars1 direnmislerdi.>®

24 Subat 1913 tarihinde Bulgar ordusu tekrar Catalca ve Edirne’de
konuslanmaya basladi. Bulgarlar, Rusya ile diger Avrupali devletler
tarafindan emelleri igin destek bekledi. Bununla birlikte Bulgarlarin diger
Balkan devletleri ile anlagmazligi ¢oziilmemisti. Bundan dolay1 Bulgarlar,
Romanya ile olan anlasmazligi ¢6zmek icin Saint Petersburg’ta yapilacak
olan baris miizakerelerine katilmayr kabul etti. Rumenler ise iki giin
oncesinde bu konferansa raziydi.>®’

Bazi Bulgar yetkililer Romanya ile bir anlasma yapilmasini dile
getiriyorlardi. Fakat Bulgar Hikdmeti Rumen taleplerine karsi direndi.
Ayrica Bulgarlar Rusya'ya ¢cok guveniyordu. Bu durum Bulgar politikasi
icin ciddi bir hatayd:.3®8

Bulgarlarin  Giiney Dobruca’dan feragat etmemesi Ikinci Balkan
Savagi'nda, Romanya’nin Bulgaristan'a karst Yunanistan ile Sirbistan'la
ittifak kurmasina zemin hazirladi. Bu ittifak ikinci Balkan Savasi’nin kimler
arasinda olacagini belirlemis oldu. 3°

Ikinci Balkan Savasi’nin baslayacagi donemde 23 Ocak 1913 tarihinde
Enver Pasa liderligindeki ittihat ve Terakki Cemiyeti darbeyle Istanbul'da

iktidar1 ele gegirdi.®® Bu eylemi harekete geciren ana unsur Osmanl

364 Dumont, Bir, s. 72.

35 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, Osmanli Belgelerinde Balkan Savaslar:
C. 2, Istanbul: Devlet Arsivleri, 2013, s. 35.

%6 Hall, Balkan, s. 102.

367 BDAGM, Osmanli, C. 1, s. 599.

%8 Hall, Balkan, s. 103.

%9 Hacisalihoglu, “Bulgaristan”, s. 165.

370 Cevdet Kiiciik, “Babiali Baskini”, TUrkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.04,
Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1991, s. 390.
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sadrazami Kamil Paga'nin Edirne’yi Bulgarlara verme diistincesiydi. JOn
Turkler imkéanlar1 dahilinde Edirne’yi kurtarmak istiyorlardi. Silah zoruyla
Kamil Paga'yr istifa ettirmislerdi. Osmanli Devleti’nde savasta
basarisizliktan sorumlu tutulan Harbiye Nazir1 Nazim Pasa vurularak
oldiraldi.3™ Eski Harbiye Nazirt Mahmut Sevket Pasa sadrazam oldu.32
Mahmut Sevket Pasa’nin esas gorevi ise Edirne’yi mimkin oldukca elde
tutabilmekti.

Birinci Balkan Savasinin sonrasinda galip devletlerin  toprak
paylasiminda anlagamamasi yeni bir Balkan savasinin ¢ikmasina sebep

olacakt1. Cok gecmeden de Subat 1913 tarihinde savas yeniden baslad1.3"

3.2. Ikinci Balkan Savasim Baslatan Antlasma: Londra Antlasmasi
Savasin tekrar baslamasini istemeyen Avrupali devletler 17 Ocak 1913
tarihinde Osmanli Devleti'nin Istanbul'daki elgileri vasitasiyla ortak bir nota
verdiler.®™ Avrupali devletler bu notada Osmanli Hiikiimetinin Avrupali
devletlerin tavsiyelerini kabul etmesini istiyordu. ”° Avrupali devletler
Ozetle notada sunu séyliiyordu:
“Osmanh  Hiikimeti Edirne’yi Balkan ittifaki devletlerine
birakmali ve Ege adalari hakkinda Avrupali devletlerin verecegi
karara wuymalidir. Bu tavsiyeyi dikkate almazsa Osmanl
Hik(meti barisin kurulmasint engellemis olacagi i¢in agiwr bir
sorumluluk altina girmis olacaktir. Savasin tekrar baslamasi
halinde de Istanbul tehlikeye girecek ve savas devletin Asya'daki
vilayetlerine bulasacaktir. Boyle bir durumda ise Avrupall
devietlerden  herhangi bir yardim gelebilecegi hesaba
katilmamahdur. 3™
Osmanl Devleti’'nde yasanan Bab-1 Ali baskinina ragmen Avrupali
devletler ile Balkan devletleri 17 Ocak tarihli notanin karsiligini beklemeye

karar vermislerdi. Cevap gecikince barig goriismelerinin kesildigini ve 30

371 Kaan, “Balkan”, ss. 642-643.

372 Kiigiik, “Babiali”, s. 390.

378 Cevdet Kiigiik, “Balkan Savag1”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.05,
Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1992, s. 24.

874 BDAGM, Osmanli, C. 1, s. 500.

375 BDAGM, Osmanli, C. 1, s. 475.

376 Karal, BuyUk, s. 335.
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Ocak'ta savasin baslayacagimi bildirdiler. Bu durumdan sonra Mahmut
Sevket Pasa HukUmeti Edirne’nin Meri¢ nehrinin sol kiyisinda kalan
kismindan vazge¢gmemekle beraber sag kiyisinda kalan bolgeyi Avrupali
devletlerin tensibine birakiyor, adalar Uzerinde de Avrupali devletlerin
verecegi karara uyacagimi bildiriyordu.®”” Osmanli Hik{dmeti ayrica giimriik
tarifeleri yukseltmek, esitlik ilkesine gore ticaret anlagsmalart yapmak
hakkinin kendisine taninmasi yabanci postahanelerin kapatilmasini ve
barisin imzalanmasindan sonra kapitiilasyonlarin kaldirilmasi yolunda
teminat verilmesini istedi.3’® Bu istek esasinda notanm kabul edilmemesini
saglamak i¢in vurgulandi. Balkan devletleri de nota geciktigi i¢in Osmanl
HiikGimetinin talepleri kabul edilemez oldugunu vurgulad:.3"

3 Subat aksami miitareke sona ermis ve 4 Subat'ta savas tekrar
baslamist1.>® Iskodra, Edirne ve Yanya kaleleri kendisini savunmaya devam
edecekti. 381 Ozellikle Catalca ve Gelibolu savas mevzileri kendilerini
savundu. Catalca’da 150.000 Gelibolu'da 50.000 Osmanli askeri
bulunmaktaydi. Bulgar ordular1 ise hem Catalca'da hem de Gelibolu'da
Osmanli askerlerinden daha iistiin durumdaydi. Catalca ve Gelibolu'da
yapilan muharebede her iki devlette istedigi neticeyi alamamisti. 382

Yunanistan 6 Mart’ta Yanya’y1 ele gecirdi.®®3 20 giin sonra da Edirne’ye
geldiler. Mart ayinda Sikrii Pasa'nin Sirp kuvvetlerince desteklenen
Bulgarlara kars1 kahramanca savundugu Edirne'de kitlik bagladi. Askerlere
ginde 150 gr. tuzsuz ekmek ve yagsiz un g¢orbasindan baska bir sey
verilemiyordu. Yemsizlik yizunden hayvanlar kirilmaktaydi. 24 Mart’ta

yogun bir topcu atesinden sonra saldiriya gecen Bulgar ve Sirp kuvvetleri 25

Mart’ta Osmanlilarin ileri mevzilerine girmeye muvaffak olmuslardi. 26

8777 ekeriya Tiirkmen, “Mahmud Sevket Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C.27, Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2003, s. 385.

378 BDAGM, Osmanli, C. 1, s. 519.

379 Karal, ByUk, s. 336.

%80 Tetsuya Sahara, “Zuliim, Direnis ve Isbirligi: Balkan Savaslari Sirasinda Giiney
Balkanlarda Turk-Bulgar iliskileri”, Uluslararasi Balkan Sempozyumu. Balkanlarin 100.
Yili (11-13 Mayis 2012), Istanbul 2012, s. 271.

%1 BDAGM, Osmanli, C. 1, s. 536-537.

382 Karal, Buyuk, s. 336.

383 BDAGM, Osmanli, C. 1, s. 533.
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Mart’ta ileri hareketlerine baslayinca sehir teslim olmak zorunda kald.38*

Bu olaydan sonra Trakya'da Osmanli direnmesi sona ermis bulunuyordu.3

Osmanli HikOmeti 26 Martta Edirne'nin diismesinden sonra Avrupali
devletlerin baris i¢in araciligini kabul edecegini Londra Huk{dmetine
bildirdi. 16 Nisan'da Bulgarlarla bir mitareke imzalandiktan sonra
Londra'da barig goriismelerine tekrar baslanmist1.3%® Bu defa goriisiilecek
fazla bir konu yoktu. 30 Mayis'ta su sartlarda baris imzalanmist1:>®’

1. s bu anlasma imzalandiktan sonra Osmanli Devleti ile muttefik
devletler (Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Karadag) arasinda sonsuza
kadar baris ve dostluk olacaktir. (madde 1)

2. Osmanli Devleti Ege Denizi'nde Enez’den Karadeniz’deki Midye’ye
kadar cizilen hattin batisinda bulunan Arnavutluk harig¢ biitiin topraklarini
mittefik devletlere devredecektir.(madde 2)

3. Osmanli Devleti midttefik devletlere Girit Adasi’ni ve bu ada
uzerindeki egemenlik hakkini devredecektir. (madde 4)

4. Osmanl Devleti ve muttefik devletler Arnavutluk'un sinirlari ile Ege
Denizi'ndeki biitiin Osmanli adalarinin gelecegini belirleme isini Almanya,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Rusya, Ingiltere, Fransa ve italya'ya
birakmay1 kabul ettiklerini belirteceklerdir. (madde 3,5)

5. Osmanli Devleti ile mittefik devletler arasinda savas durumundan
ve toprak degisimi ile ilgili olarak dogan mali sorunlar1 Paris'te
olusturulacak uluslararasi komisyon ¢ozecektir. (madde 6)

388

6. Is bu anlasma Londra'da 30 Mayis 1913 tarihinde imzalanmustir.

Anlagma en kisa zamanda onaylanip Londra'da karsilikli degistirilecektir.
(madde 7)

Antlasmanin ikinci maddesiyle Kirkkilise, Midye-Enez hattinin diginda
kalarak kaybedildi. Dolayisiyla bu anlasmada en zararli ¢ikan Osmanli
Devleti’ydi. En karli olan ise Balkan devletleriydi. Ancak Balkan

384 Karabekir, Edirne, ss. 204-205.

385 Karal, BuyUk, s. 337.

386 BDAGM, Osmanli, C. 1, ss. 435-437.
387 Ucarol, Siyasi, s. 525.

388 BDAGM, Osmanli, C. 1, s. 610.
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devletlerinin her biri digerinin daha ¢ok kazang elde etmesinden dolayi
savas tekrar giindeme geldi. Bu defa savas Balkan devletlerinin kendi

arasinda olacakt1.38°

3.3. Bulgaristan'in Maglubiyeti

Londra Antlasmasi1 Osmanli Devleti ile Balkan devletleri arasinda barisi
saglamigti. Fakat Balkan devletleri kendi aralarinda bdlgenin taksimi
konusunda birbirlerine diisman kesilmislerdi. Ozellikle Makedonya
konusunda istenilen anlasma saglanamadi.®*® Makedonya sorunu Osmanli
Devleti ile Balkanlar arasindaki savasin baslica nedeniydi. Toprak paylasimi
sirasinda da Balkan devletleri arasinda bir savas cikmasina neden oldu.3°*

Bulgaristan Balkan Savaslar1 boyunca agir yiikiin kendisine diismiis
oldugundan Sirplarin isgal etmis oldugu Manastir’t istiyordu. Ayrica
Yunanlilarin ele gegirmis oldugu Selanik bolgesini de istiyordu. Sirplar ele
gecirmis oldugu yerlerden cikma niyetinde degildi. 3% Sirbistan bu
isteklerini daha hakli géstermek i¢in Makedonya'da ele gecirdikleri yerleri
Bulgaristan'dan yardim almadan yaptigin1 buna karsilik Edirne'nin zaptinda
Bulgaristan’a yardim etmis oldugunu Yunanlilara ve Karadaglilara
kendisine diisen paydan toprak birakmak durumunda kalmis oldugunu da
One surmekteydi. Yunanistan ise Selanik'ten vazgegmeyi diisinmiiyordu.
Ayrica Bat1 Trakya kiyilarinda yayilmada kendisini hakli saymaktaydi.3%

Bulgaristan toprak paylasimi konusunda istedigi sinirlarin Sirbistan’a ve
Yunanistan'a dayanmasi Sirbistan ve Yunanistan’in Bulgaristan'a karsi bir
ittifak yapmasina zemin hazirladi. Bulgaristan ise Makedonya konusunda
Sirplarin  teklifini reddetti. 3% 1913 yili Subat aymin sonlarina dogru
Sirbistan ile Yunanistan arasinda baslayan goriismeler 1 Haziran’da bir
ittifak anlasmasiyla neticelendi.®® Bulgaristan bu durumu kabul etmeyip iki
devlete karsi savasmayr disiiniiyordu. Ayrica Sirbistan ve Yunanistan

Bulgaristan’a kars1 savasildigi takdirde Romanya'nin da yardimini saglamis

389 Karal, BuyUk, s. 338.

30 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 24.

391 Karal, BuyUk, s. 338.

392 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 29.

393 Karal, Buyuk, s. 339.

394 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 39-41.
3% Armaoglu, 9. Yiizyil, s. 683.

93



oldu. Bu defa Rusya devreye girip aracilik yapmak istesede Bulgaristan
Rusya'nin araciligini etkisiz birakmaya kalkigt1.3%

29 Haziran 1913'te Bulgar kuvvetleri Sirplara karsi saldiriya gegmisti.
Boylece Ikinci Balkan Savasi baslamis oldu. Savas alti hafta kadar
siirmiistii. Bulgarlarin kesin bir yenilgisi ile son buldu.3®” Bulgarlar kolay bir
zafer saglayacaklarini diisiinmiislerdi. Ancak Yunanlilar ile Sirplar Bulgar
saldirilaria karst hazirlikliydilar. Bulgar kuvvetleri ise ilk ¢arpismalardan
sonra geriye cekilmeye basladi. 8 Temmuz 1913 tarihinde Sirplar Bulgar
smirmna dogru ilerlemekteydi. 5 Temmuz'da ise Yunanlilar Usturumca’ya
girmislerdi. 10 Temmuz'da Bulgaristan’a kars1 savasa girmis olan Romanya
Silistre'yi aldiktan sonra Sofya iizerine yiiriimeye bagladi.3%

Mubharebeler devam ederken Osmanli kuvvetleri Midye-Enez hattini®*®
asarak Dogu Trakya’da ilerleyerek Edirne'yi istirdad etti.*®® Bu durumda
Bulgaristan Birinci Balkan Savasi'nda Osmanli Devleti'nin durumuna
diismiistii.*°* Bundan sonra Bulgar Krali Ferdinand savasin durdurulmasi
icin Romanya kralina basvurdu. Istegi kabul edilerek barig gériismelerine 20
Temmuz'da Biikres’te baslanacagi kendisine bildirildi.*%2

Ikinci Balkan Savasi'nda Osmanli Devleti Balkan devletlerinin
anlagmazliklarindan faydalanmak istiyordu. Fakat Osmanli HukUmeti karsi
saldirt i¢cin nasil bir plan yapabilecegini tam olarak belirleyememisti.
Devletin yeni bir savasa girmesi i¢in i¢ ve dis kosullar elverisli degildi.
Ayrica siyasal partiler arasinda sert bir miinakasa vardi. 11 Haziran'da
Hiirriyet ve Itilafcilar kurduklar bir pusu ile Sadrazam ve Harbiye Naziri
Mahmut Sevket Pasa 6ldiiriilmiistii.*®® Sait Halim Pasanin sadrazamliginda
kurulan Ittihatgr Hik(met bu defa muhaliflerin pesine diistii. Osmanl

Devleti’nin hazinesinde memur ve askerin maasimi d6demek igin parasi

3% Karal, Buyuk, s. 340.

$Daniela Viktoria Busa, “Romanya ve Balkan Savaslari: Balkanlar Uzerine Miilahazalar”,
Uluslararas: Balkan Sempozyumu. Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayis 2012), Istanbul
2012, s. 361.

3% Karal, BuyUk, s. 340.

39 BOA, DH.SYS, 112/61 (02 Ramazan 1331/05 Agustos 1913).

400 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 53.

401 BOA, HR.SYS, 2916/78 (14 Temmuz 1913).

402 Karal, BuyUk, s. 340.

403 Feroz Ahmad, Ittihat Ve Terakki. 1908-1914, cev. Nuran Yavuz, Istanbul: Kaynak
Yayinlari, 2007, s. 161.
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kalmad:. Istanbul Rumeli’den gelen go¢menler, yaralilar ve hastalarla
doluydu. Genel tabloya bakildiginda Osmanli Devleti’nin yeni bir savasa
girmesi oldukca gii¢ ve neticesi karanlik bir girisimdi.*%*

Bu tabloya ragmen ittihat¢r grubunda bulunan Talat Pasa en azindan
Edirne'nin geri alinmasini istiyordu. Talat Pasa Dahiliye Nazir1 oldugu igin
kabinedeki diger tiyeleri bu diisiincede toplamaya baslamisti. Edirne
Uzerinden yapilacak bir saldir1 Avrupali devletlerinin kars1 gelmesine neden
oldu. Hatta Fransa, Ingiltere ve Almanya savasa karisilmamas1 Onerisinde
bulunmustu. ikinci Balkan Savasi’nda yasanan gelismeler ve Bulgar
ordularmin  yenilmesi  Istanbul'da  savasa  girme taraftarlarim
kuvvetlendirdi. *%® Talat Pasa, hik(met iiyeleri arasinda bir fikir birligi
sagladiktan sonra bor¢lanmaya gitti. Baskomutan izzet Pasa ile karargahta
goriisen Talat Pasa artik hazirlik hareketlerine gegilmesini istiyordu. Talat
Pasa bunu yaparken de Avrupali devletlerinin psikolojik etkisini g6z 6nlinde
bulundurmak istedi.*®®

Osmanli Devleti her ne kadar Avrupali devletlerin tepkisine yol
acmayacak sekilde Edirne’yi almak isteselerde iki olaydan dolayi niyetleri
ortaya ¢ikmisti. Birincisi 13 Temmuz'da Yunanhlarin Dedeagag’t almalari
ve Edirne Uzerine yiiriiyecekleri ihtimalinin ortaya c¢ikmasi. ikincisi ise
Bulgar Huk{metinin savagta maglup olmast durumundan dolayr Romanya
kralina barig i¢in bagvurmasiydi. 19 Temmuz'da Osmanli HUkOmeti
Istanbul'un giivenligini saglamak ve Bulgar isgali altinda bulunan Turklere
yapilmakta olan zulimleri 6nlemek i¢in ordusunu Midye-Enez hattina
gonderdigini  bildirdi. *°” Bu bildirinin Avrupali devletlerin eline
gecmesinden bir giin sonra Tirk kuvvetleri bir direnmeye rastlanmaksizin
22 Temmuz giinii Edirne'ye girmisti.*%®

Edirne muzafferiyetinden sonra Osmanli Devleti Bati Trakya’nin da
alinmasimni istiyordu. Bati Trakya Edirne vilayetinin Ortakdy, Kocaeli

kazalartyla Dedeagag, Gumilcine sancaklarini kapsamaktaydi. NUfusun

404 Karal, BuyUk, s. 341.

405 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 53.

406 Karal, BuyUk, s. 342.

407 ATASE, BLH. K. 149, D. 119, F. 04 (17 Temmuz 1329/30 Temmuz 1913)
408 Karal, BuyUk, s. 342.
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biylk bir bolimi Tirk ve Miisliimandi. Birinci Balkan Savasi sirasinda
Bulgarlarin eline gecmisti. Ikinci Balkan Savasi'nda Bulgarlar Sirp ve
Yunan ordularina karsi savastigindan Bati Trakya’da ufak capl ceteler
kaldi. Bati Trakya sorununu Teskilat-t Mahsusa milis kuvvetleri ile
cozmeye calisacakt. 49 Teskilat-1 Mahsusa Bati Trakyalilarla isbirligi
yaparak bu bolgeyi Bulgar cetelerinden temizledi. Teskilat-1 Mahsusa bu isi
“Garbi Trakya Teskilat1 Milli Komutanligi” adiyla basarmisti. Bu basaridan
sonra Bat1 Trakya’da bagimsiz bir gegici hikdmet kuruldu.*'® Hukdmetin
merkezi Gumiilcine’ydi.*!! Dedeagag, Iskece, Ecirdere, Daridere, Kircaali
ve Kosukavak sehirleriyle diger bazi ilgeler bu hiikimetin sinirlar iginde
kaldi. Bu hiikiimet Temmuz ortalarindan Eyliil ortalarina kadar varhigini
devam ettirmisti.**

Edirne'nin geri alinmasi ve Bat1 Trakya’nin Osmanli Devleti’ne gegmesi
Avrupali devletlerini bir hayli kizdirdi. *®* Ozellikle Rusya daha 6nce
yapilan anlasmay1 bozan Osmanli Devleti’ne tehdit yagdirtyordu.*'* Enver
Pasa ve Baskomutan Vekili izzet Pasa Edirne'nin alinmasi konusunda geri
adim atmayacagini beyan etmislerdi. Bu durumun vahim oldugunu diisiinen
Avrupali devletler Istanbul'daki elgilerine birer nota gonderdi. Bu notada
Avrupali devletler, Londra Antlagsmasi’nin maddelerine saygi gosterilmesini
ve Osmanli kuvvetlerinin Midye-Enez hattinin gerisine ¢ekilmesini istedi.*'®
Ittihat ve Terakki Huk(meti énderligindeki Osmanli Devleti ise bu notaya
karsilik Midye-Enez smur1 ile Istanbul ve Bogazlarm giivenligi saglanamaz
seklinde karsilik verdi.*!8

Osmanli Devleti'nin bu tavrin1 Almanya ve Avusturya da kabul etmedi.
Avrupali devletler ilk etapta mali boykot uyguladilar.**” Sonra Osmanl

topraklarin1 daha dogrusu Edirne’yi abluka altina alacaklarini bildirmislerdi.

409 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 71-72.

410 yysuf Halagoglu, Halit Eren, “Bat1 Trakya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C. 05, Ankara: Tlrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992, s. 145,

41 Poincare, Ates, S. 13.

412 Karal, BuyUk, s. 343.

413 Sean Mcmeekin, 1. Diinya Savast’'nda Rusya 'nin Rolii, gev. Nurettin Elhiiseyni, Istanbul:
Yap1 Kredi Yaynlari, 2013, s. 46.

414 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 76.

415 BDAGM, Osmanli, C. 2, ss. 84-86.

416 Karal, Buy(k, s. 344.

4“7 BDAGM, Osmanli, C. 2, ss. 127-128.
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Fakat ilerleyen zamanlarda Avrupali devletler, Osmanli ile Bulgarlar
arasindaki meseleye daha fazla karismayarak iki devleti anlasma yapmast
hususunda bas basa birakt:.*!8

Dogu Trakya’dan gelen sevindirici haberlerden sonra Osmanl
Hlk{Ometi daha once kaybedilmis olan bolgeleri yapilacak anlagmalarla geri
kazanmaya calist1.*!° Bilhassa Istanbul'a yakin olmasi ve Dogu Trakya'nin
stratejik bolgesi olan Kirkkilise’nin, yapilacak olan anlagmalarla geri

alinmast igin girisimlerde bulunulmustu.*%

3.4. Biikres Antlasmasi

30 Temmuz'da Biikres’te yapilan toplantiya Yunan delegasyonu
Venizelos, Sirp delegasyonu Pasi¢, Karadag Basbakani1 Vukotic ve ev sahibi
heyeti bagkan1 Titu Maioresku katildi. Avrupali devletler ise Biikres’teki
biiyiikelgiler vasitasiyla toplantiya katildi. Osmanli Devleti toplantiya
cagrilmadi. Bu durum Bulgaristan icin dezavantajdi.*?

Biikres’teki toplantiya Bulgaristan''n yeni maliye Bakani Dimitri
Tonchev katilmisti. Tonchev’in esas amaci muzaffer olan tgli ittifaki
bolmekti. Fakat Yunanlilarin, Sirplarin ve Rumenlerin birlikte Bulgarlara

kars1 cephe agmas1 Tochev’in umudunu yitirdi. 422

Biikres Baris Antlasmasi’ndaki en énemli maddeler sunlardi:*23

1. Romanya-Bulgaristan smiri, Tutrakan’in Batisinda Tuna’dan
ayrilacak  Ekrene (Akraniye)’nin  Giineyinden Karadeniz’e
ulasacakti.

2. Sirbistan-Bulgaristan siniri, Vardar ve Struma-Karasu Ovalarinin su
boliimii ¢izgisi olacakti.

3. Yunanistan-Bulgaristan smir1, Serez ve Drama’nin Kuzeyinden
gecerek ve Kavala’nin 30 kilometre Dogusunda Mesta Karasu’nun

agzinda Ege’ye ulasacakti.

418 Karal, BuyUk, s. 345.

419 ATASE, BLH. K. 149, D. 119, F. 06 (21 Temmuz 1329/ 3 Agustos 1913).
420 ATASE, BLH. K. 149, D. 119, F. 07 (25 Temmuz 1329/ 7 Agustos 1913).
421 Hall, Balkan, s. 163.

422 Hall, Balkan, s. 163.

423 Ucarol, Siyasi, s. 532.
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Bulgarlar ilk olarak Rumenlerle anlagsmislardi ve Giiney Dobruca’yi
Rumenlere vermeyi kabul etmislerdi. Rumenler hem Guney Dobruca’yi
hem de Bulgaristan'in zayiflamasi ile ilgili amaglarimi elde ettikten sonra
Bulgarlara kars1 1liml1 siyaset izlemeye basladi.*** Rumenler her ne kadar
Bulgaristan'in  giiclenmesini  istemiyorsa da Swrp-Yunan ittifakinin
guclenmesini de istemiyordu. Rumenler bu sekilde Balkanlar'da en giigli
devlet olarak kalacakt1.*?®

Biikres’teki toplantida Bulgaristan ile eski miittefikler arasindaki en
Oonemli problem Makedonya'nin paylasilmasiydi. Sirplar ile Bulgarlar
arasindaki Makedonya sorununa Rusya ile Avusturya-Macaristan miidahale
etti. Rusya ve Avusturya-Macaristan’in baskilari tizerine Sirplar taleplerini
daha 1liml1 hale getirmek mecburiyetinde kald:.4?

Bulgaristan ile Yunanistan arasindaki en énemli problem Kavala idi.*?’
Avrupali devletler bu iki Balkan devletlerinin arasina girerek Kavala’nin
paylasilmasi1 konusunda fikir ayriligina diigmiislerdi. Avusturya ve Rusya
Bulgaristan’in Kavala’y1 almasini isterken Almanya ve Fransa Yunanlilari
desteklemislerdi. Neticede Almanlar Yunanlilari destekleyerek limanin
Yunanistan'a baglanmasinda énemli rol oynadi.*?®

Karadaglilar Makedonya'daki Sirp emellerini desteklemek suretiyle
Yenipazar Sancaginin Sirplar ile aralarinda boliisiilmesini istiyorlard.
Karadaglilar Birinci Balkan Savasi'nda istedigi basariy1 elde edememislerdi.
Ikinci Balkan Savasi'na katilmalarmin tek nedeni ise bu bolgenin Sirplar ile
paylasilmasinda bir avantaj elde etmekti. Karadaglilar bunda basarili
oldular. Ciinkii Sirbistan Biikres’te Sancak’in biiylik bir bdliimiinii
Karadag’a verdi.*?® Karadag ile Sirbistan arasinda 7 Kasim'da anlasma

imzalanmus ve toprak paylasiminda anlagmiglards.*3

424 Cengiz Okman, “Tarihsel Perspektifte Balkanlar’da Istikrar”, Uluslararas: Balkan
Sempozyumu. Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayws 2012), Istanbul 2012, s. 45.

425 Hall, Balkan, s. 164.

426 Hacisalihoglu, “Bulgaristan”, s. 166.

427 Armaoglu, 19. Yy., s. 688.

428 Hall, Balkan, s. 165.

429 Hall, Balkan, s. 165.

430 Byga, “Romanya”, s. 362.
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Biikres’teki toplant1 8 Agustos'ta bitti. Iki giin sonra Biikres Antlasmas:
imzalandi.**! Bu anlagmanimn neticesinde Makedonya (¢ parcaya ayrildi.
Yunanistan Ege bolgelerini, Sirbistan Makedonya’nin en biiyiikk bolimiinii
yani Vardar Havzasi’n1 almisken Bulgaristan sadece Pirin Makedonya’si
diye bilinen giineydogu kosesini almigtr.**?

Biikres Antlagsmasi Yunanistan, Sirbistan ve Romanya igin zaferdi.
Ancak Bulgarlar i¢in bu anlagsma biiyiik bir felaketti. Clnki Bulgarlar
Birinci Balkan Savasi'nda elde ettigi Bat1 Trakya topraklarini biiyiik Olciide
bu anlasmada kaybetti. Yani Bulgarlar Biikres Antlasmasi’n1 nihai bir
¢ozlim olarak gérmedi. Bu konuda Bulgar lideri Dimitur Tochev “ya buyik

giicler bunu degistirir ya da biz bunu par¢alariz” demisti.*>

3.5. Istanbul Antlagmasi: Kirkkilise’nin Istirdat

Bulgarlar Blkres’te agir kayiplar vermesinden sonra bu defa Osmanli
Devleti ile baris yapmak zorunda kald1.*** Bulgarlara sadece Rusya yardim
ediyordu. Ancak Rusya diger Avrupali devletlerin Balkan sorununda adim
atmamasindan dolay1 Bulgaristan’a olan destegini geri ¢ekti.**

Bulgaristan ile Osmanli Devleti arasindaki goriismeler 6 Eyliil'de
baslad1.*®® Bulgaristan’1 Andrei Toshev, Grigor Nachovi¢ ve General Savov
temsil etmisti.**” Osmanli Devleti’ni Hariciye Nazir1 Mehmet Talat Pasa,
Mahmut Pasa ve Halil Bey temsil etti.*®® Bulgarlar hala en azindan elinde
tuttugu Kurkkilise’yi muhafaza etmek istiyorlardi. Ancak Osmanli
diplomatlar1 bunun kesinlikle kabul edilemeyecegini vurgulayarak alinan

yerlerin Osmanli'ya ait oldugunu sdylemislerdi.**°

Istanbul Baris Antlasmasi’nin baslica kosullar1 sunlardi:*4°

1. Iki iilke arasindaki smnir, Karadeniz kiyisinda bulunan “Rezavaya”

(Rezve) suyu agzindan baglayarak bu suyun c¢ikisi yoniinde,

41 Poincare, Ates, s. 13.

432 Hall, Balkan, s. 165.

433 Hall, Balkan, s. 166.

434 Tasvir-i Efkar Gazetesi (28 Eyluil 1913).

435 Armaoglu, 19. Yiizyil, s. 689.

436 Tkdam Gazetesi (29 Eyliil 1913).

437 Sabah Gazetesi (30 Eylul 1913).

438 Aydin, Balkanlarin, s. 476.

439 Hall, Balkan, s. 167.

40 ATASE, BLH. K. 151, D. 126, F. A-1/A-1-3 (29 Eyltl 1913).
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Tunca’nin batisindan Meri¢’in  Mustafa Pasa Kopriisii’niin
Dogusunda Kuzeye dogru buradan, Meri¢’in dirseginden Guneye
dogru Arda ile Meri¢ arasindaki sirtlar1 daha sonra Arda’nin sag
kiyisini izleyerek “Meri¢”’e ulasacak; bu noktadan itibaren de, Merig
yatagint nehrin iki kola ayrildigi noktaya kadar oradan da
“Ferecik”in civarindan gecen sag kolun yatagini izleyerek
“Adalardenizi’ne ulasip son bulacaktir (Madde 1).

. Antlasmanin imzalanmasindan sonra taraflar arasinda diplomasi
iliskileri ile posta, telgraf ve tren ulasimi hemen yeniden
baslayacaktir (Madde 3,4).

Bulgaristan’a “geri donen topraklarin” tekrar isgali sirasinda,
kanunen kurulacak hik(met tarafindan belirlenecek ve halka ilan
edilecek iki haftalik siirenin bitiminde, isbu genel aftan yararlanma
hakki gecersiz olacaktir (Madde 6).

Bulgaristan’a birakilan topraklarda bulunan halk, dort yil iginde
Osmanli uyruguna gecebilecek; Bulgaristan’da Bulgar uyrugunda
bulunan Miisliimanlar, Bulgarlarla ayni yoOnetim, siyasi, dini ve
ibadet hak ve ozgiirliiklerine sahip bulunacaklardir. Miisliimanlarin
geleneklerine uyulacaktir (Madde7, 8).

Taraflar, mezarliklara ve 6zellikle savas meydanlarinda hayatlarim
kaybeden askerlerin gdmiilii olduklar1 yerlere saygi gostermek {izere
illerdeki memurlarina gerekli emirleri vereceklerdir (Madde 14).
Londra Antlagsmasi’nin Onceki maddelerle kaldirilmamis ya da
degisiklik yapilmamig hiikiimleri Osmanli Devleti ile Bulgaristan
Krallig1 hakkinda gegerliligini koruyacaktir (Madde 19).

. Antlasma, 6-29 Eyliil 1913 tarihinde iki niisha olarak Istanbul’da
diizenlenmistir. (Madde 20).

Sofya’da bir Bag muftu bulunacak ve bu bagmiiftii, Bulgaristan’daki
miiftiilerin seriata ait is ve haklar igin Istanbul’daki Seyhiilislam ve
Bulgaristan mezhepler vekaleti ile yapilacak iliskilere aracilik
edecek, Miisliimanlarin dini ve cemaat islerini yiiriitecektir. Bas
mufti Bulgaristan muftuleri, muftiler de Bulgaristan Mdusliman

se¢menleri tarafindan segilecektir (“ 2 Numarali EK”, Madde 1,2).
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Yukaridaki maddelerden de anlasildigi lizere Midye-Enez sinirindaki
diiz ¢izginin disinda kalan Kirklareli, Lileburgaz-Pmarhisar ve Edirne
Osmanli Devletine geri baglanmist1.*** Ayrica anlasma imzalandiktan sonra
da gegici hiikiimet ortadan kalkmust1.**? Bulgarlar bu kétii yenilgiden sonra
ilerleyen tarihte Yunanistan ve Sirbistan'a karsi bir savas diizenleyerek
Makedonya’nin geri alinmasini konusunda Osmanli Devleti ile ittifak
girisiminde bulunacaktr.*#3

istanbul Anlasmas1 30 Eyliil 1913 tarihinde imzalandi.*** Fakat ittifak
girisimi i¢in goriismeler sonbahar boyunca devam etti. Bu ittifak girisimi
higbir zaman kesin bir anlagsmaya ulasamamugtr.**°

Istanbul Anlasmasi’yla Osmanli Devleti Birinci Balkan Savasi'nda
kaybettigi alanlar1 geri kazandi. **® Edirne, Lileburgaz-Pinarhisar ve
Kirkkilise’nin geri alinmast hem Avrupa’daki ilk bagkentin hem de baskent
Istanbul'un giivenligini saglanmist1. **” Ozellikle Kirkkilise’nin istirdad:
Istanbul yol giivenligi acisindan son derece dnemliydi. Cinkii bélgenin
diisman tarafindan uzun siire isgal altinda kalmasi, Istanbul’un kisa siirede
diismesine olanak saglardi. Dolayistyla Kirkkilise’nin geri alinmasi Osmanli
baskentinin giivenligini tehdit eden unsuru ortadan kaldirdi. Hatta bu
basariyla Istanbul’un giivenligi Birinci Diinya Savasi'na ragmen 16 Mart
1920 tarihine kadar saglandi.

Istanbul Anlasmas1’yla Balkan Savaslar1 tam olarak sona ermemisti.
Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda 14 Kasim 1913 tarihinde Atina
anlasmas1 imzaland1.**® Ancak bu anlasmada her ne kadar iliskiler yeniden
kurulmussa da Ege Adalar1 sorunu ¢ézilemedi. Oniki adalarin Italyanlarin
elinde olmasi ve Bozcaada ile Gokceada'nin Canakkale’ye erisim agisindan
stratejik 6nemi bu sorunu karmasik bir hale getirdi. Avrupali devletler

1914'ten 6nce bu sorunu ¢ézememislerdi. Bu durumdan sonra Yunanlilar ile

4“1 ATASE, BLH. K. 422, D. 22, F. 14 (27 Eylul 1329/10 Ekim 1913).

442 Sabah Gazetesi (30 Eylul 1913).

43 BOA, BEO 4198/314824 (18 Saban 1331/23 Temmuz 1913).

444 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 184.

445 Hall, Balkan, s. 167.

448 BOA, Dahiliye Miitenevvia (DH.MTV), Dosya No: 34 Goémlek No: 59 (24 Saban
1331/29 Temmuz 1913).

4“7 ATASE, BLH. K. 149, D. 119, F. 15 (2 Agustos 1329/15 Agustos 1913).

48 Aydin, Balkanlarmn, s. 479
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Osmanl arasindaki iliskiler daha da gerginlesmisti. Daha sonra 15 Mayis
1919 tarihinde Yunanistan’m Izmir’i isgal etmesiyle Kurtulus Savasi
baslad1.**°

Osmanli Devleti ile Sirbistan arasinda 14 Mart 1914 tarihinde Istanbul
Antlasmast imzalandi. Bu anlasma Londra anlagmasinin tekrariydi.
Karadaglilar ise Osmanlilar ile hi¢bir zaman bir anlagsma imzalamadilar.
Ikinci Istanbul Antlasmasi ile Balkan Savaslari nihayet sona erdi.
Catismalar belli araliklarla dokuz buguk ay stirmiistii. Ancak sadece on ay
sonra Balkanlar'da tekrar savas basladi. Bu savas Avrupa'da genelleserek

tiim diinyaya yayilmist:.*>

3.6. Balkan Savaslarinin Maliyeti

Birinci Balkan Savasi Sirbistan’a 590.000.000 Karadag’a 100.000.000
Yunanistan'a 467.000.000 ve Bulgaristan’a 1.300.000.000 franka mal
olmustu. Ancak bu rakamlar doneme ait ve muhtemelen 1912-1913 genel
balkan felaketinin daha hassas bir ekonomik degerlendirmesi i¢in yol
gsterici niteligindedir. Osmanli Devleti'nin maliyetleri acik degildi.***

Tim bu devletler topraklarini genisletmek ic¢in devasa meblaglar
kullandi. Hatta Balkan devletlerinin balkan muharebelerinde bdtgeleri
yetersizdi. Savasta kendi c¢ikarlart geregi galip olmak i¢in Avrupali
devletlerden biiyiik oranda bor¢ almislardi. 1914 Agustos sonunda bunun
cok kiiciik bir kismini karsilayabilmislerdi. Daha sonra bu alinan borglarin

higbiri 6denmemisti.*>2

3.7. Balkan Savaslar1 Sonunda Insani Kayiplar

Insani kayiplar konusunda ciddi farkliliklar gériilmektedir. Bu durumun
en Onemli sebebi kayit yOnetiminin ve korunmasmin kotii olmasindan
kaynaklanmaktaydi. Ayrica salgin hastaliklart ve bunun sonucundaki sivil

olimleri durumu daha da karmasiklastirmaktadir.**3

49 Cevdet Kiigiik, “Oniki Ada”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 33, Ankara:
Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2007, s. 354.

40 Mehmet Besikgi, Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanl Seferberligi, Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2015, s. 4.

451 Hall, Balkan, s. 184.

42 Aydin, Balkanlarin, ss. 454-461.

453 Hall, Balkan, s. 179.
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Birinci Balkan Savasi'nda Bulgar kayiplar1 19.000" hastaliktan olmak
tizere 33.000' 6li 50.000' yaralidir. Bunun anlami sadece Birinci Balkan
Savagi'nda Bulgar ordusunun %21°lik bir kayip oranina sahip oldugudur.
Ikinci Balkan veya miittefikler arasi savasta Bulgar kayiplari 18.000 &lii
60.000 yarali ve 15.000 hastalik nedeniyle o6liimdiir. ikinci Balkan
Savasi'ndaki yiiksek kayiplar sadece alt1 hafta igerisinde meydana gelmisti.
Yunan kayiplar1 Birinci Balkan Savasi'nda 5.169 6lii 23.502 yarali ve hasta
Ikinci Balkan Savasi'nda ise 2.563 6lii 19.307 yaral1 ve hasta seklinde oldu.
Birinci Balkan Savasi Karadag’a 2.836 0lU ve 6.602 yaraliya mal oldu.
Karadaghlar ikinci Balkan Savasi'nda ayrica 240 6lii ve 961 yarali verdiler.
Balkan Savasi'nda Sirp kayiplart 36.550 6li ve 55.000 yarali olarak tahmin
edilmektedir. Bunlarin toplaminin 82.000 olmasina ragmen, ger¢ek rakam
91.000'e kadar ulagsmisti. Sirp kayiplariyla ilgili diger rakamlar Sirplarin
Bulgaristan’a kars1 savasta 9.000 61l 5.000 koleradan 6liim ve 36.000 yarali
verdiklerine isaret etmektedir. Sirplar Bulgaristan’a kars1 savasta Osmanli
Devleti’ne kars1 savag sirasinda ugradiklarindan muhtemelen daha fazla
kayip verdiler. Balkan Savaslar1 bir nesil Bulgari, Karadagliyl, Yunanliy1 ve
Sirb1 yok etti. Bu durum 6zellikle her iki savasta yiiksek kayiplara ugrayan
Bulgaristan icin gecerliydi.***

Osmanli Devleti'nin kayiplarint belirlemek ¢ok zordur. Osmanl
kuvvetleri bircok kez muharebe alanindan gekildikleri veya kactiklart igin
Osmanlilar, 6lii ve yarali sayisi hakkinda giivenilir tahminleri ortaya
cikartamamiglardi. Osmanli askeriyesinin seferberlik planlamasina gore
ulagilmasi hedeflenen personel miktarlari, Sark Ordusu i¢in 478.848 ve
Garp Ordusu icin 333.815 olmak Uzere toplam 812.663 askerdi. Fakat 22
Ekim 1912’de taarruza baslamasina karar verilen Sark Ordusu, 21 Ekim
1912 itibariyle ancak 115.000 kisilik bir insan giiciine ulasabildi. Garp
Ordusu’nun mevcudu ise 19 Ekim 1912 tarihinde 175.000 kisiydi. Bu
rakamlarla beraber eldeki verilere gore Osmanli zayiati yaklagik 340.000
idi. Bu saymin 50.000’inin muharebede, 75.000’inin hastaliktan 6ldig;

100.000’inin  yarali ve 115.000’inin savas esiri oldugu tahmin

454 Hall, Balkan, s. 180.
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edilmektedir.**® Bu yiiksek sayidaki Osmanli kayiplart Osmanli Devleti'nin
¢Okiis siirecini hizlandirdi. Ayrica Osmanli Trakya’s1 ve Bulgaristan'da ¢ok
sayida sivil 1912 Sonbaharinda kolera ve dizanteri felaketine yenik
diismiislerdi.**® Bununla beraber Bulgarlar Kirkkilise’yi isgal ettigi yillarda
pek cok insami Kkatletti. °” Kirkkilise’nin disinda Babaeski ve Midye
bolgesinde de mezalim yapt1.4%®

Istanbul Antlasmas1’yla yeniden Osmanli topragi olan Kirklareli Birinci
Diinya Savasi boyunca Osmanli sinirlar i¢inde kaldi. Savagtan sonra 26
Temmuz 1920 tarihinde bu sefer Yunanistan tarafindan isgal edildi. Sehir
iki sene Yunan isgal ve istilasi altinda kaldiktan sonra 10 Kasim 1922’de
Osmanlilar tarafindan geri alind1.**® Bulgarlar ve Yunanlilar Kirklareli ve
cevresini bastan asag1 yakip, yikmis ve yagma etmisti. Halkin biiyiik kismi1
goc etmek zorunda kaldi. Son olarak 1923 Lozan Antlasmasi’yla

Kirklareli’nde bulunan Yunan ve Bulgar azinliklar iade edilmisti.

4% Mehmet Besik¢i, “ On Yillik Harp Ve Topyekiin Seferberlik”, Diinya Savas Tarihi,
Osmanlt Askert Tarihi, Kara, Deniz Ve Hava Kuvvetleri (1792-1918), ed. Giiltekin Yildiz,
Istanbul: Timas Yayinlari, 2013, ss. 215-218.

456 BDAGM, Osmanli, C. 2, s. 205.

47 BOA, BEO 4189/314124 (01 Recep 1331/06 Haziran 1913).

48 BOA, DH. MKS, 1/1 (20 Temmuz 1329/2 Agustos 1913).

49 Veysi Akin, Trakya 'nin Tiirklere Devir Teslimi, Ankara: Genelkurmay Baskanlig
Yaynlari, 1996, s. 136.
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SONUC

Kirkkilise Osmanli Devleti tarafindan fethedilmeden once Iskitler,
Persler, Makedonlar, Roma ve Bizans Devleti gibi devletlerin hakimiyeti
altindaydi. 1368 yilinda Sultan Murad doneminde fethedilerek Osmanl
topragi haline gelmistir.

Sehrin fethinden 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi’ne kadar diisman ayag:
basilmayan Kirkkilise bu tarihten itibaren zaman zaman isgallere maruz
kalmistir. Daha sonra 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nin akabinde
imzalanan  Ayastefanos  Antlasmasi’yla  Kirkkilise = Bulgaristan’a
birakiliyordu. Ancak Avrupali devletlerin baskisi sonucunda, Berlin
Kongresi kararlariyla bu bolge tekrar Osmanli Devleti’ne iade edildi.
Bulgaristan bu karardan memnun olmayip ilerleyen siiregte bu topraklari
geri kazanmak icin Rusya ile birlikte adim atmist.

Fransiz Ihtilali’yle baslayan milliyetcilik akimlar1 Balkan cografyasinda
etkili oldu. Rusya’nin Panislavizm politikasi ile milliyetgilik akiminin etkisi
birlesince Balkanlardaki gayrimiislim tebaa Osmanli Devleti’nden ayrilmak
istedi. Ozellikle Slav kokenliler Rusya’nin kiskirtmalari sonucunda
bagimsizlik i¢in miicadele etmisti.

Osmanli Devleti’nde yasanan 1909 darbesi, topraklarini genisletmek
isteyen Balkan devletleri igin birinci firsatti. Osmanli Devleti’nin
Trablusgarp Savasi’nda Italya’ya yenilmesi ise ikinci firsatt. Balkan
devletleri, Osmanli topraklarinin isgali i¢in zemin olustugundan dolayi
bundan sonraki siirecte Avrupali devletlerin destegini almak istiyordu.
Ozellikle Kirkkilise’nin isgali i¢in Rusya Bulgaristan’1 destekledi.

7 Ekim 1912 tarihinde Balkan Savasi basladi. Osmanli Devleti daha
Trablusgarp Savasi’ni tamamlamadan ikinci savas baslamisti. Devletin iki
savasi birden gétiirecek giicii yoktu. Sonunda 18 Ekim 1912 tarihinde Italya
ile Usi Antlasmasi imzalandi. Osmanli Devleti bundan sonra Balkan
devletleri ile mucadele edecekti.

Birinci Balkan Savasi’nda Osmanli Devleti maglup oldu. Ancak Balkan

devletleri savasin sonucunda kendi aralarinda toprak paylasimi
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yapamadiklar1 i¢in bu defa ikinci bir savas patlak vermisti. Bu kez
Bulgaristan’a kars1 Yunanistan, Sirbistan ve Karadag ittifak kurarak hak
iddia ettikleri yerleri almak icin ikinci Balkan Savasi’n1 baslattilar. Osmanli
Devleti ise bu savastan faydalanarak Midye-Enez hattinin batisinda
kaybettigi Edirne, Kirkkilise (Kirklareli), Liileburgaz-Pinarhisar ve Vize
mevkilerini geri almak i¢in saldirtya gegmisti. Talat Pasa dnderligindeki
Ittihat ve Terakki Hiikimeti, askeri harekatta basarili olduktan sonra 29
Eylil 1913 tarihinde Istanbul Antlasmasi’nin imzalanmasiyla Edirne,
Kirkkilise, Liileburgaz-Pinarhisar ve Vize mevkilerini geri ald1.

Istanbul igin stratejik bir bolge olan Kirkkilise’nin geri alinmasi
Istanbul’un giivenligini de sagladi. Ciinkii Osmanli Devleti Balkanlarda her
ne kadar biylk oranda toprak kaybetse de Osmanli Trakyasi’nin merkezi
bolgesinde yer alan Kirkkilise, Avrupa ile Asya arasindaki yol glizergahinin
giivenligi acisindan Onemlidir. Bolgenin uzun siire iggal altinda olmasi
Istanbul’un isgaline zemin hazirlard.

Kirkkilise 26 Temmuz 1920 tarihine kadar Osmanli sinirlar1 iginde
kaldi. Bu tarihten sonra Yunanistan sehri iki yil isgal etmisti. 10 Kasim
1922 tarihinde Osmanli Devleti sehri tekrar geri aldi. Yunanistan isgal
siirecinde sehri yakip, yikmis ve yagma etmisti. Bundan dolay1 halkin biiytik
bir kism1 gd¢ etmek zorunda kaldi. Kirkkilise, Cumhuriyetin Ilan1’ndan
sonra il yapild1 ve 20 Aralik 1924 tarih ve 537 sayili yasayla kentin adi

resmen Kirklareli oldu.
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462 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi. Osmanli Devri Balkan Harbi (1912-1913). Edirne Kalesi
Etrafindaki Muharebeler, C. II. 3 ncii kisim, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1993, s. 496.
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EK 4: Bulgar Ordusunun Kirklareli’yi Isgalini Gosteren Kroki.*%®

43 Murat Tunca, 1912-1913 Balkan Harbinde Tirk-Bulgar Harbi. Haritalar, C. II,
Istanbul: Askeri Matbaa, 1943.
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EK 6: Sark Ordusunun Kirklareli Ve Cevresinde Konuslandigi Mevkiler.*%

45 Murat Tunca, 1912-1913 Balkan Harbinde Tirk-Bulgar Harbi. Haritalar, C. II,
Istanbul: Askeri Matbaa, 1943.
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EK 7: Midye-Enez Hattin1 Gosteren Harita*®®

Ustte: Osmanli-Bulgar yeni hududu etrafinda.

Altta: Londra Protokolu hududuyla yeni Edirne hududu
arasindaki farki gosterir harita.

466 Tasvir-i Efkar Gazetesi (29 Eylul 1913).
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EK 8: Liileburgaz Muharebesi.*®’
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47 Andonyan, Balkan Savasi, s. 473.
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EK 9: Liileburgaz Muharebesinden Sonra Tiirk ve Bulgar Ordulari*®®

48 Andonyan, Balkan Savasi, s. 483.
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EK 10: Sark Ordusu Kumandani Abdullah Kélemen Paga*®®

469 Abdullah Pasa, /328 Balkan Harbi’nde Sark Ordusu Kumandan Abdullah Pasa’nin
Balkan Harbi Hatirati, haz. Tahsin Yildirim-Ibrahim Oztiirk¢ii, Istanbul: Diin Bugiin Yarin
Yayinlari, 2012, s. 69.
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470 Filov, Balkan, s. 98
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EK 12: 22 Nisan 1913. Babaeski. Mimar Sinan Képriisii.*"*

471 Filov, Balkan, s. 102.
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EK 13: 19 Nisan 1913. Piarhisar. Kale Girisi.*?

472 Hiiseyin Mevsim, “Dr. Bogdan Filov’un Balkan Savaslari Giinliigii Ve Fotograflarla
Kurklareli 11i”, Uluslararas: Balkan Sempozyumu. Balkanlarin 100. Yili (11-13 Mayis
2012), istanbul 2012, s. 429.
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EK 14: Lileburgaz Muharebesi Bozgunundan Sonra Geri DOnen
Askerler 47

413 BDAGM, Osmanli, s. 105.
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EK 15: Fazil Beyin Zevcesi Azize’ye Yazdig1 Mektup.#’*

Fazil Beyin zevcesine yazdigr mektup

Kirkkilisedeyim. Bir kdyden sana evvelce gonderdigim mektuptan esir

oldugumu 6grenmistin.

Burada daha kag¢ giin kalacagimizi bilmiyoruz. Bizi siiphesiz Sofya’ya
sevk edecekler. Ben burada pasanin yanindayim. Bulgar zabitani bize karsi
hi¢ emir etmedigimiz fevkalade iyi muameleler gosterdiler. Benim igin
hicbir tehlike yoktur. Hayatim sihhatta olduguna dair valideme mektup

yazmanizi rica ederim.

Simdilik daha param var. Ne vakit biter ise pasadan isterim. Bundan
maa’da Bulgaristan’in bize bir maas tahsis etmesi muhtemeldir. Eger bir
seye ihtiyaciniz olursa amcanizdan isteyiniz. Orada hastalik mevcud
olduguna dair bir sz isittim. Sihhatinizi daima muhafaza etmenizi rica
ederim. Azizem, artik hi¢cbir seyden endisem yoktur. Tehlike zamanlar
hemen ge¢mistir. Simdi yalniz sizi ve ¢ocuklarimi diigiiniiyorum. Eminim ki
musalih ¢ok uzamayacak. Bulgaristan’a vasil olunca size adresimi

gonderirim. Sevkiyey-i i’zam olunacagimizi emir ediyoruz.

Validemizin ellerini Operim. Tarafimdan kendilerine ihtiramatimi
takdim ediniz. Aliye ve Hiisniye nasil, iyi midirler? Benim yerime onlar1 der

agus ediniz. Biitiin kalbimle size ihtiramatimi takdim ederim.
2 Kanun-1 evvel 1328
Kirkkilise

Fazil

474 H. Wagner, Bulgar Ordusuyla, ss. 220-221.
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EK 16: Kirkkilise miiftiisiiniin mektubu.*”®

“Makam-1 Mualla-y1 Mesihat-i Celile-i islamiyye’ye
Ma‘rliz-1 da‘iyanemdir
Hasbe’l-istila Kirkkilise ve havalisinde Bulgar askeri ile kumandan ve
zabitan1 ve hikdmet-i askeriye ve miilkiye memurini tarafindan kava‘id-i
medeniye ve insaniyeye muhalif ve hukuk-1 beyne’d-diivele mugayir olarak
evvel ve ahir vuku‘a getirilmis olan ahval-i muteessife ve harekat-1 taarruz
karane ve vahsiyane hakkinda makamat-1 aliye-i Osmaniyye’ye ber-tafsil
ma‘rizata degil iki satirlik bir tahriratin takdimine bile Bulgar sanstrlerinin
takayyldatt mani olmakda oldugundan ve burada Avrupa Duvel-i
Muazzamasi memurin-i siyasiyesi de bulunmadigi gibi baska bir vasita da
olmadigindan ahval-i vaki‘aya dair simdiye kadar arz u takdim-i ma‘riizata
bir care-i imkan bulunamamis idi. Bu kere Dersaadet’e azimet eden bir
vasita-i mii’te’mene ile isbu ariza-i da‘iyanemin takdimine ciir’etyab oldum:
Itt1la“-1 ali-i cendb-1 Mesihat-penahileri buyurulmus olsa gerekdir ki ¢ yiiz
yirmi sekiz sene-i ROmisi sehr-i Tesrin-i Evveli'nin onuna musadif
Carsamba giinii aksam1 Kirkkilise’den asakir-i Osmaniyye'nin minhezimen
ric‘at ve rilesa-y1 memurin-i milkiyenin dahi memleket ve ahali hakkinda
bir gine tedbir ittihdz ve bir kimseyi ve hatta belde miiftiisii bulundugum
halde da‘ilerini bile haberdar etmeksizin terk-i mevki ve hukametle
geceleyin firaren Istanbul’a azimet eylemelerine binden ahalinin kism-1
killisi de —halin vehametinden havf ve telasa diiserek numune-nema-yi
kiyamet denecek bir halde koca karisini, kar1 kocasini, evlad anasini, ana-
baba evladini géremeyip herkes nefs nefs baginin garesine bakmak suretiyle
bir takimi trenle ve bir takimi da leylen ve masiyen yollara dokiilerek hicret
etmisler, bir takim ahali ki bunlarin bazilar yliriimege gayr-1 muktedir aciz
ve acize kimselerden ibaretdir. Ertesi Persembe giinii sabahi trenle hicret
etmek iizere Imrii’l-Kays’m “eld eyyiihe’l-leylii’t-tavilii’l-ela tecelli bi-
subhin ve me’l-asbdhu minke bi-emsel” beyt-i meshuru lisan-1 hal ve
kallerinde cari oldugu halde tuli‘-1 fecre intizaren gecelemisler idi. Vatka ki

yevm-i mezkir sabahi Kirkkilise simendiferinin inkita‘-1 amed siidii vesait-i

475 BDAGM, Osmanli, C. 02, ss. 357-363.
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saire-i nakliyenin fikdani hasebiyle artik bir tarafa savusup gitmek imkani
kalmamak ve Bulgar askeri dahi o giin ani bir suretde memleketi isgal ve
istila eylemis oldugundan da‘inizle beraber bazi memur ve miitekaidin ve
eytam ve eramil ve muinsiz efrad-1 askeriye aileleri ve'l-hasil yerli ve koyli
kadin ve coluk ¢ocuk olarak bini miitecaviz ahali-i Islamiyye hifz-1 Siibhani
ve savn-1 Semedaniye istindden kasabada kalmusdir. iste Kirkkilesi’nin su
suretle vuku bulan ani suk{itunu buradan ta Istanbul kapisina kadar yiizlerce
kura ve kasabatin ve belki biitiin Rumeli vilayat-1 sahanesinin sukiituna ve
diisman ayaklar1 altinda harab, tiirdb olmasina ve bu ylizden yiiz binlerce
halkin ahali-i IslAmiyye'nin felaket-i azime ve sefalet eylemesine sebeb-i

(13

bigane olmusdur. O an-1 felaket ki Bulgar askerinin “ hurra” sadalariyla
Kirkkilise’ye duhdlii ve ahali-i Hiristiyaniyye tarafindan senlik silahlarinin
atilmakda oldugu ve memleketi bir dehset ve zulmet kapladigi ve artik bir
Miislimanin bulundugu yerden basini ¢ikarmaga bile cesaret edemedigi bir
sirada melhiiz olan her tiirlii tehlikeye karsi miicerred indyet-i Bari ve
meded-i ruhaniyet-i peygamberiye istinad ederek kisve-i ilmiye ve sifat-1
memuriyetimin verdigi cesarete binden miitevekkilen al-Allah tek bagima
tesmir-i sdk gayretiyle burada kalan ahali-i Islamiyye'nin te’min-i
muhafaza-i 1rz ve canm vazife-i vicdaniye bilip esbabina tevessiil ve
tesebbiisle sair istila olunan yerlerde isidilen fenaliklar gibi burada hamden
simme hamden Gyle bir ahval-i miiessife vuku‘una meydan birakilmamis ve
bir gline taarruzat-1 namus-sikenaneye ugramaksizin 1rz ve namus-1 Islaim'm
muhafazasina avn-i Hakla muvaftakiyet hasil olmus ise de Bulgar askerinin
adeta bir haydut getesi vari kasabaya girmeleri ve burasi da ilk istila
etdikleri yerlerden bulunmasi hasebiyle tarih-i iggal ve istila olan 11 Tegrin-i
Evvel [1]328 tarihinden itibaren burada esnay: ric‘atde Ordu-y1 Hiimayln
tarafindan terk edilen ve kiymet ve bahalar1 milyonlara balig olan melbubét
ve muhimmat ve erzak ve malzeme-i saire-i askeriyemizi yed-i igtisablarina
gecirdiklerinden sarf-1 nazar hitkimet-i mahalliye ve devair-i resmiye ile
cevAmi‘-i serife ve mekatib-i Islamiyye'nin hisselerine varincaya kadar
bitiin mefrusat ve tezyinatimi asirdiklarindan baska evrak ve kuytdat-1
resmiye ve binlerce mesahif-i serife ve kiitiib-i Islamiyye parca parca

edilerek sokak ortalarina atip ayaklar altinda ¢ignenmis ve mahv i na-bedid
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edilmis, bir tarafdan da burada birka¢ camagir almaga vakit bulamayarak
hicret eden ahali islamiyye’nin esya-y1 beytiyesi dahi kismen yagma edilmis
ve bunu miitedkiben bos kalan IslAm hanelerinin dahi tahribatma devam
olunmagla beraber diger tarafdan da Miisliman olmakdan baska bir
kabahati olmayan ahali-i IslAmiyye’den bazilar1 dicar-1 tehdid ve tahkir
olarak angarya suretiyle cebren basi acik yalin ayak sokak siipirmek ve hela
tathir etmek gibi hidemat-1 sakka ve sefilede istihdam olunagelmis
oldugundan ve hele bidayet-i istilada buralarda her nasilsa perakende bir
suretde kalip ele gecirdikleri efrdd-1 asakir-i Osmaniyye iiserasindan
Hiristiyan olanlar1 bi’t-tefrik yalniz islam olanlar ile efrad-1 ahali-i
Muslime'den dahi bazilarmi hatta yetmis yasinda Uncu Hafiz Mehmed
Efendi ndminda bir pir-i nd-tuvani bile cebren esir-i harb sifatiyla alarak
Bulgaristan’a sevk ederken esna-y1 rahda acglikdan ve hastalikdan ve
ihtiyarlikdan yilirimeye iktidar1 olamayanlari katl ve itlaf ve ve mimaileyh
Hafiz Efendi’yi dahi bu miyanda katl ve telef eyledikleri mesh(den sabit
oldugu gibi etraf-1 havalide kalan ahali-i islAimiyye hakkinda rivayeten
isidilen bir takim ahval-i feci‘adan sarf-1 nazar liva dahilinde Midye’de
tutmus olduklar1 {iserd-y1 Osmaniyye'den yirmiyi miitecaviz efrad-1
Miislimenin Kirkkilise’ye sevk edilirken yolda bir dere kenarinda kaffesinin
itlaf edilerek cesedlerinin dere icine atildig1 ve keza ignece karyesinde esir
tutulan on bes-yirmi kadar efrad-1 asakir-i MUslime'yi de bir hane deriinunda
kamilen idam eylemis olduklarin1 bizzat miisahede edenler te’minen beyan
ve hikdye etmekde bulundugundan gerek ahali-i Muslime ve Usera-yi
Osmaniyye ve gerek Islam emlak ve haneleriyle biitiin asar-1 Islamiyye
hakkinda reva goriilen ta‘addiyat ve yagma ve tahribat ve'l-hasil su ahval-i
vahset-i istimalin men‘-i 1k&‘-1 i¢in Bulgar general ve kumandanlariyla
memurin-i lazimesine miikerreren miiracaatla edilen sikayetlerin isma‘i
kabil olamamis ve bindenaleyh Bulgar Hiikimeti nezdinde bu babdaki
tesebbiisat-1 da‘iyanem maa’t-teessiif akim kalmisdir.

Kaldi ki buranin tarihi igsgal ve istilasindan biraz miiddet sonra yani {i¢ yiiz
yirmi sekiz sene-i Rami'si sehr-i Sani'si ibtidalarinda Bulgaristan Krali
hagmetlii Ferdinand cenablarinin buraya vuku bulan seyahatlerinde simdi

Edirne’de vali mevkiinde bulunan General Gubernatori Vazof tarafindan ol
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vakit emr u irdde-i krali ile Tiirk¢e, Rumca, Bulgarca nesr u ilan olunan ve
bir niishast merbiiten takdim kilinan 10 Tesrin-i Sani [1]328 tarihli
beyanname-i resmi burada kalan ahali-i islamiyye'ye bir dereceye kadar
emniyet ve teslimiyet bahs olmus idi. Maaméafih bunun iizerine yagma ve
tahribatin men‘i ve hatta tevakkufu soyle dursun bilakis irdde-i kraliyi
mutazammin olan beydnname-i mezk{r ahkdmina ragmen tahribat-1 vaki‘a
daha ziyade artmagla beraber dest-i tecaviiz-i mekabir-i Islamiyye'ye kadar
uzadilarak emvatin sath-1 arzda mevcudiyetlerinin nisane-i yeganesi olan
kabir taslar1 bile sikest edilerek sokak ortalarina atilmisdir.

Yalmz hissiyat-1 islamiyye'yi degil biitiin alem-i medeniyet ve insaniyeti
rencide eden ve bi’l-viicih kava‘id-i hukuk-1 beyne’l-milele mugayir
bulunan su hallere karst sezavar-1 teesslifdiir ki Kirkkilise’deki Bulgar
hikdmet-i askeriyesince nazar-1 bi-kaydi ve musélaha ile bakilmak ve
elhaletii hazihi bakilmakda ve adeta ahval ve harekat-1 vaki‘a-i tahribkariye
muisaadekarane davranilmakda bulunulmusdur.

Daha garibi: Bir tarafdan yagma ve tahribatin siddetle memnii‘iyeti resmen
ilan olundugu halde diger tarafdan miisarunileyh Kral Ferdinand’in
Kirkkilise’de bulunduklar1 esnada ikametine tahsis olunan hanenin tefrisat
ve tezyinati Islam hanelerinden yagma olunan kiymetli hali ve seccade gibi
esya-y1 nefisiye ile ikmal edildigi ve hatta sobasinda ihrak edilen odunlarin
bile o sirada tahrib edimekde olan Islam hénelerinin enkazindan ibaret
oldugu goriilmiisdiir. Ahval-i mezkdre bilumum kasaba ahalisinin malumu
bulundugu gibi o siralarda buraya gelmis olan ecnebi atagemiliterleriyle
cerdid-i ecnebiye muhbir ve muhabirleri Londra Balkan Komitesi Reisi
Mosyd Leon Bogoston’un dahi meshiidu olmusdur. Bindberin sifahi ve
tahriri vuku bulan miracaat-1 miitevaliye-i da‘iyaneme ragmen buradaki
Bulgar Hukdmetince ahval ve harekét-1 tahribkarane-i vaki‘anmn Onii
alinmak sdyle dursun oldukca hafi bir suretde ve kismen devam edegelen
tahribatin ii¢ yiiz yirmi sekiz senesi Subati'nin on ikisin den itibaren yani
buranin tarih-i isgali ve istilasindan ii¢ ay sonra alenen ve resmen icrasina
baslanmisdir. Soyle ki: kasaba carsis1 derinunda vaki atik ve kiiclik cami
denilen Serdar Ali Pasa Cami-i Serifi vuku bulan miiracaat-1 da‘iyanem

lizerine burada kalmis olan ahali-i Islamiyye'nin eda-y1 salat etmeleri igin
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Bulgar Hiikiimeti tarafindan tahsis olunmus ve derinunda eda-yi salat
olunmakda iken cami-i serif-i mezkdr ile ittisalindeki on ii¢ bab vakif
diikkanlarinin bir gline mazarrat ve tehlikesi melhiz olmadig1r ve sifat-1
memuriyetim hasebiyle taraf-1 da‘iyaineme de bir tebligat-1 resmiye ifa
edilmedigi ve kasabada mevcud sair cevami‘-i serifeden diger birisinde dahi
eda-y1 salata miisaade olunmadigi halde mezkdar 12 Subat [1]328 tarihinde
bir suret-i resmiye ve aleniyede hedm ve tahribine miibaseretle iki ti¢ giin
zarfinda kdmilen hedm etdirilip arsa haline getirilmis ve bunu miiteakib
diger baz1 akarat-1 vakfiye ile Sultan Bayezid, Hatice Hatun, Osman Aga,
Helva Baba, ndm-1 diger Pehlivan Aga ve Karaca Ibrahim Bey, nam-1 diger
Kapan Cami-i Serifleri dahi maa-minarat hedm ve tahrib edilmis ve hatta
bazi minarelerin hedm ve tahribinde dinamit bile isti‘mal edilmisdir.
Bundan baska kasabada mevcud bini miiteciviz islam hénelerinden yiizde
yetmis bes nisbetinde bir mikdar1 ve keza bu havalideki kura-y1 islamiyye
kiilliyen hedm ve tahrib ve hak ile yeksan edilmis ve fakat isbu yikilan ve
yerleri yurd edilen Islam minarelerin ara ve hizasina tesadiif eden Hiristiyan
haneleri bu hedm ve tahribden miistesna tutulmusdur. Gerek hedm ve tahrib
olunan cevami‘-i serife ile akarat ve dekakin-i vakfiye ve gerek Islam
hanelerinin enkazi ve kiremid ve taslar1 dahi Bulgar Hiikiimeti tarafindan
satilarak bedelini burada mevcud ashabina bile 1t4 etmeyip yed-i gasblarina
gecirmisler ve heniiz hedm ve tahrib etmedikleri baz1 akarat vakfiyeye ve
hatta bizzat burada bulundugum halde miiftiilige mesrGta vakif ve
dikkanlarla cemaat-i Islamiyye ve mekatib-i ibtidaiyeye aid akarata dahi
vaz‘-1 yedle varidat ve ucurdt-1 sehriyelerini ahz ve istifa etmekde
bulunmuslardir.

Gergi hal-i harbden miitevellid bu gibi felaket ve musibetlere kalben razi
olmak mimkin degilse de madem ki ifade-i hali istima‘-1 meram gayr-1
kabil ve elde de bir kuvve-i mani‘a ve dafi‘amiz yokdur. Burada biz
Muslimanlar igin c¢ar-na-car sabr ile Ulfet zarur? bulunmus idi. Ancak
salifii’l-arz hedm ve tahrib edilen Islam haneleriyle bazi1 akarat-1 vakfiye ve
altt aded cevami‘-1 serifeden maada ma‘mir kalan Karacabey Vakfi ndm-1
diger Emir Ali Bey Camileriyle Cami-i Kebir denilen Hizir Bey Cami-i

Serifi'nin olsun hedm ve tahrib edilmemesi icin buradaki Bulgar hukimet-i

140



hazirasina miikkerreren vuku bulan miiracaat-1 da‘iyanem iizerine cevami‘-i
mezkiirenin muhafazasi1 va‘d olunmus iken pek ziyade teessiife sdyan ve
artik tahammiil-fersa ahvaldendir ki mezkdr l¢ cami-i serifden birisinde bile
icra-y1 ibadet ve eda-y1 salata miisaade olunmak sOyle dursun bilakis bu
kere mukaddemat-1 sulhiyenin imzalandigt ve Hiikiimet-i Seniyye-i
Osmaniyye ile akd-i sulhiin icra kilindig1 burada 18 Mayis [1]329 tarihine
musadif Cumartesi ginl resmen Bulgar hik(met-i haziras: tarafindan ilan
edilmis ve Bulgar gazeteleri de bu babda makaleler nesriyle Tiirkiye ve
Bulgarya dostlugundan falan bahsetmis, bu cihetle her kime emniyet-i
kamile hasil olmus oldugu bir sirada ki 9 Mayis 329 tarihinde men‘-i sulhin
resmen ilanindan bes giin sonra muhafazalar1 va‘d olunan mezkdr ti¢ cami‘-i
serifden gayet metin ve rasin olan kasaba cami-i kebirinin minaresi dahi
Bulgar askerleri tarafindan Bugar memurlarinin emr u ma‘rifeti tahtinda bir
suret-i resmiye ve aleniyede bir-iki giin zarfinda biisbiitiin hedm ve ve tahrib
edilmis oldugu gibi eski kasabada vaki Cedid Ali Pasa ndm sahibii’l-hayrin
bina ve ihya-gerdesi olan Edirne’deki meshur alem-i Sultan Selim Cami-i
Serifi tarz-1 mimarisinde asar-1 nefise-i Islamiyye'den ma‘did bulunan
Buylk Cami-i Serif'in dahi kezalik minaresi sulhiin ilanini miiteakib hedm
edilerek haricden kubbesine “Ha¢” takilmis oldugunu bizzat kasaba-1
mezkireye kadar gidilmis goriilmiis ve Babaeski ahali-i Islamiyyesi'nin
eday1 salat etmeleri icin cami-i mezkdrdan bagka ma‘mir bir cami
bulunmadigi ve kasaba-i mezkiirede Bulgar namiyla bir hane bile mevcud
olmadig1 halde su sirada etrafdan ve Catalca taraflarindan nakletdirilip iskan
etdirilen bes-on hane Bulgar ahalisine mahsus olmak tzere mevcud olan
Islam hanelerinden hedm ve tahrib edilmemis ancak yetmis IslAm hanesi
birakilmis ve onlara da anifii’l-beyan haricden getirilen Bulgar ahalisi
yerlesdirilmis oldugu ve kasaba-i mezkireye tabi‘ Pavli nam karye ahali-i
Islamiyyesi Bulgar mezhebini kabul etmeleri icin cebr ve tazyik edilmekde
olduklar1 ve bidayet-i iggal ve istilada kasaba-i mezk(rede kalan kasaba-i
mezklreden on dokuz kisiyi “Bu miyanda on dort-on bes yaslarinda iki
mekteb talebesi de mevcuddur.” katl ve itlaf eyledikleri bi’t-tahkik
anlagilmis Liilebergos kasabasinda vaki Sehid Mehmed Pasa Cami-i

Serifi'nin de minaresi hedm olunarak kiliseye tahvil edildigi gibi Islam
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haneleri de hedm ve tahrib ve keza Vize ve Pinarhisar kasabalarindaki
cevami‘-i serife ile Islam hanelerinin dahi yerlerini yurd etmis olduklar
maa't-teessiif mevstikan haber alinmisdir. Her ne kadar bu kere yani sulhiin
ilanin1 miiteakib minareleri hedm ve tahrib olunan ve kiliseye tahvil edilmek
istenilen mezk@r cevami‘-i serife icin dahi gerek Kirkkilise’de mutasarrif
makaminda bulunan Nacarnik Kuzuharof ve gerek Edirne’de vali mevkiinde
duran General Gubernatorii Vazof’a taraf-1 da‘iyainemden ba-telgraf
miiracaat olunmus ise de miismir olmamaisdir.

En ziyade teessiife sayan ciheti sudur ki: cevami‘-i serife-i mezkdrenin ve
4sir-1 Islamiyye’nin evvel ve ahir hedm ve tahribati goz 6niinde bir suret-i
resmiye ve aleniyede icra edilip dururken men‘i i¢in miiracaat vuku‘unda
Bulgar riiesd-y1 memurin-i askeriye ve milkiyesi tecahuliinden gelerek
tahribat-1 vaki‘anin men‘ini degil tevakkufunu bile arzu etmemeleri ve
bilakis miisaadekarane davranmalaridir.

Iste sulhiin ve giiya dostlugun! resmen ilanmni miitekib bunun Aasir-1
fi‘liyesinden olmak iizere Bulgar Hiikimeti tarafindan kava‘id-i hukuk-1
beyne'l-milele ve esasat-1 medeniye ve insaniyete mugayir an-kasdin reva
goriilen ve yalmz hissiyat-1 Islamiyye’yi degil biitiin alem-i medeniyet ve
insaniyeti rencide eden ve tarihlerde naziri ve misli goriilmeyen ahval-i
muessife-i vaki‘aya karsi oturup sabr ve tahammiil etmek artik higbir
Miisliman'in kari olmayip sayed buralari tahdid-i hududda miustakillen
Bulgaristan idaresine terk edilecek olursa ¢iinkii Miisliiman olmakdan baska
bir kabahati olmadigi halde angarya suretiyle hizmet-i sakka ve sokak
slpirtmek ve hela tathir etdirmek gibi hidemét-1 sefilede istihdam
edilmeleri, diger tarafdan ma‘abid-i Islamiyye'nin gdz Oniinde hedm ve
tahribiyle dine taarruz misilli her giin bir suretle ika® edilen ta‘addiyati
cekmekden ve boyle hal-i felaket-istimali gérmekden ve maddi ve manevi
ddcar-1 gadr ve kahr olmakdan ise burada kalan Islimlar da elinde
avucundaki mé-melekini ve mal ve menalini terk ederek yollar acildiginda
hemen hicrete mecbur kalacagindan bu havaliden ahali-i islamiyye'nin
hicret etdirilmemesi matlib ise ahval-i vaki‘a-y1 mezkireye nisbet ve belki
de noksan olan ma‘rizat-1 da‘iyanem hiikkimet-i merkeziyece nazar-1

dikkate alinarak hi¢ olmazsa fima-ba‘d olsun taht-1 isgal ve istilada bulunan
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mahallerde heniiz hedm ve tahrib edilmemis olan cevami® ve mesacid ve
mekatib ve evkaf-1 Islimiyye'nin te’min ve muhafazasiyla beraber bir suret-i
resmiye ve aleniyede hedm ve tahrib edilen ahali-i Islamiyye haneleri igin
insa ve Bulgar HiikGimeti tarafindan vaz‘-1 yed olunan evkaf-1 Islamiyye ile
kiliseye tahvil edilmek istenilen salifii’l-arz cevami‘-i serifenin hal-i
sabiklarina bi’l-ircd‘ mahalleri cemaat-i Islamiyyesi'ne iade ve teslim ve her
vechile hukuk-1 ahali-i Islamiyye'nin muhafaza etdirilmesi zimninda
tesebblisat-1  lazime-i  siyasiyede bulunularak bu bébda Bulgar
Hiikiimeti’nden te’minat-1 kaviyye-i resmiye alinmasi tensib buyuruldugu
takdirde ahali-i IslAmiyye hakkinda reva goriilen ahval-i ta‘addikarane ve
evvel ve ahir icra edilmis olan tahribat-1 vaki‘anin derecesi bir komisyon
ma‘rifetiyle tahkik etdirilerek ahali-i IslAmiyye'nin te’min ve muhafaza-i
hukuku esbabinin istikmali ve ahval-i ma‘rizadan dolayr Avrupa Diivel-i
Muazzamasi’nin  dahi enzar-1 dikkat-i medeniyetkaranesinin  celbi
hususlarina delalet-i &li-i himmet-i cendb-1 Mesihat-penahileri sayan
buyurulmak iizere Kirkkilise ve havalisi ahali-i Islamiyyesi nAmia olarak
ahval ve harekat-1 vaki‘anin nazar-1 dekayik-1 eser-i seyhiilislamilerine
arzina miicaseret kilinmis ve bindenaleyh devam-1 devlet-i ebed-miiddet ve
beka-y1 satvet ve sevket-i Islamiyye ve Osmaniyye ile iimmet-i merh(me-i
Muhammediye ve millet-i Osmaniyye'nin salah ve selamet ve selamet hali
da‘vat-1 hayriyesinin tizkari hatime-i ma‘rizat-1 da‘iyanem olmusdur. Ol
béabda emr u ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir.”

6 Recep 1331/29 Mayis 1329

Kirkkilise Muftistu
Ed-da’i

MUhUr
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EK 17: 29 Eylil 1913 Tarihinde imzalanan Istanbul Antlasmasi’nin
Haritas1.*’®

476 Tasfir-i Efkar Gazetesi, (28 Sevval 1331/30 Eyliil 1913).
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